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I. WPROWADZENIE
1. Podstawa prawna opracowania

Podstawe prawng sporzadzenia prognozy oddzialywania na $rodowisko projektu zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy stanowi art. 46 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spote-
czenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z
2017 r., poz. 1405 z p6zn. zm.), natomiast art. 50 tej ustawy wymaga sporzadzenia prognozy
rowniez w przypadku wprowadzenia zmian do juz przyjetego dokumentu planu. Prognoza
oddziatywania na $rodowisko jest elementem strategicznej oceny oddziatywania na srodowi-
sko. Przez strategiczng ocen¢ oddziatywania na $rodowisko rozumie si¢, zgodnie z art. 3 ust.
1 pkt 14 cytowanej ustawy, postgpowaniec w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko
skutkoéw realizacji polityki, strategii, planu i programu, obejmujace w szczegdlnosci: uzgod-
nienie stopnia szczegotowosci informacji zawartych w prognozie oddziatywania na srodowi-
sko, sporzadzenie prognozy oddziatywania na $rodowisko, uzyskanie wymaganych ustawg
opinii oraz zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

Przepisy ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofe-
czenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko koresponduja
z wymaganiami Unii Europejskiej, zawartymi w dyrektywach Parlamentu Europejskiego i
Rady:

e 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu niektorych planow i
programow na $rodowisko [112],

e 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostgpu do informacji
dotyczacych srodowiska i uchylajacej dyrektywe Rady 90/313/EWG [115],

e 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r. przewidujacej udziat spoteczenstwa w odniesieniu
do sporzadzania niektdrych plandw i programéw w zakresie srodowiska oraz zmienia-
jacej w odniesieniu do udziatu spoteczenstwa i dostepu do wymiaru sprawiedliwosci
dyrektywy Rady 85/337/EWG 1 96/61/WE (obowiazuje od 25 czerwca 2003 r.) [114].

2. Cel i zakres opracowania

Podstawowym celem opracowania jest prognostyczna ocena potencjalnego oddzialywania
skutkow realizacji projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy na $rodowisko przyrodnicze oraz warunki zycia mieszkancoéw. Z tego wzgledu, spo-
rzadzona w trakcie konstruowania projektu zmiany planu czy podczas analizowania mozliwo-
$ci wprowadzania okreslonych zmian w obowigzujagcym dokumencie, jest szczegdlnie przy-
datnym narz¢dziem harmonizowania elementow zagospodarowania przestrzennego ze $rodo-
wiskiem i krajobrazem. Umozliwia bowiem eliminacje:

* rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych prowadzacych do degradacji srodowiska ze
wzgledu na niedostosowanie projektowanego zagospodarowania do cech §rodowiska,

* rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych, ktére beda stwarza¢ ucigzliwosci dla innych
uzytkownikéw przestrzeni,

a takze:

» okresla uwarunkowania przyrodniczo-krajobrazowe dla planowania nowych form za-
gospodarowania terenu,



* wskazuje rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne, ktore beda umozliwia¢ osiggniecie
zatozonych celéw spoleczno-gospodarczych przy mozliwie najmniejszych stratach
srodowiskowych,

* wspoOluczestniczy w okreslaniu warunkow zagospodarowania i zabudowy terenu pod
katem ograniczania niekorzystnych oddziatlywan na srodowisko.

Moze by¢ rowniez narzedziem wplywu przez wtadze samorzadowe na ostateczne rozwigzania
planistyczne wzglednie podstawa niedopuszczenia przez nie do wyltozenia projektu zmiany
dokumentu.

Podkresla si¢, ze prognoza dotyczy nie tylko oddziatywania na $rodowisko, ale rowniez
wplywu otoczenia na teren, ktory przeznacza si¢ pod okreslong funkcje. Dlatego niezbednym
elementem kompleksowej prognozy odnoszacej si¢ do konkretnej zmiany dokumentu jest
ocena charakteru wptywu naturalnych (fizjograficznych) 1 antropogenicznych (gtéwnie zwig-
zanych z ucigzliwa dziatalno$cig cztowieka) czynnikéw lokalizacyjnych na warunki zamiesz-
kania i pracy.

Zakres prognozy okresla art. 51 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko, zgodnie z ktérym prognoza:

zawiera:

* informacje o zawarto$ci, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego po-
wigzaniach z innymi dokumentami,

* informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

* propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jego przeprowadzania,

* informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na §rodowisko,

* streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

okresla, analizuje i ocenia:

* istniejgcy stan Srodowiska (rowniez w ujeciu prospektywnym) w tym na obszarach ob-
jetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,

* istniejace problemy i cele ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia projektowa-
nego dokumentu,

* przewidywane znaczace oddzialywania,

przedstawia:

* rozwigzania, majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodni-
cza negatywnych oddziatywan na srodowisko,
* rozwigzania alternatywne, o ile wykaze, ze istnieja mozliwo$ci ich wprowadzenia.

3. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoze opracowano metodami: opisowa i graficzng. Opis uwarunkowan $rodowiskowych
sporzadzono w oparciu o kartowanie terenowe poszczegdlnych elementow srodowiska przy-
rodniczego oraz dostgpne materiaty zrodtowe. W tej fazie opracowania zastosowano metode
indukcyjno-opisowa, polegajaca na potaczeniu w logiczng cato$¢ uzyskanych informacji, kie-
rujac sie przy tym wiedza o wspotczesnych mechanizmach funkcjonowania §rodowiska.



W prognozie ostrzegawczej podjeto probe okreslenia tendencji do zmian w Srodowisku
przy braku realizacji ustalen projektu planu.

Prognozujac wptyw ustalen projektu dokumentu na srodowisko przyrodnicze wykorzysta-
no metode analogii funkcji oraz metod¢ analizy poréwnawczej. Zastosowanie metody analo-
gii funkcji pozwala na identyfikacj¢ skutkow realizacji ustalen projektu dokumentu na $rodo-
wisko dla funkcji o podobnym charakterze, bez wzgledu na okres realizacji, ale pod warun-
kiem, ze sg one lokalizowane w poréwnywalnych sytuacjach §rodowiskowych. Z kolei meto-
da analizy poréwnawczej polega na odnoszeniu projektowanych funkcji terenu do aktualnie
obowigzujacych w studium (wzglednie aktualnego zagospodarowania i uzytkowania terenu),
co umozliwia prognozowanie kierunkow zmian w §rodowisku: wzrostu antropopresji, badz jej
ostabienia. W prognozie oddzialywan wzi¢to pod uwagg ich zasieg przestrzenny, charakter i
trwalo$¢ (odwracalnos¢), a takze czas.

W analizie zasiggu przestrzennego oddziatywania projektu dokumentu, dokonanej pod ka-
tem rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen badz zaktocen w funkcjonowaniu $rodowiska,
wzglednie takich skutkow, ktére wzmacniajg i stabilizujg $rodowisko, szczegdlng uwage
zwrocono na wrazliwo$¢ przyrodniczego otoczenia terenu objegtego projektem planu, ponie-
waz wspotdecyduje ona, obok skali antropopresji, o zasiggu oddzialywan, zwlaszcza znacza-
cych.

Charakteryzujac oddzialywania identyfikowano je jako bezposrednie, posrednie, wtorne
lub skumulowane.

Prognozujac trwatos$¢ negatywnych skutkéw w §rodowisku wywolanych przez okreslone
przedsiewzigcia brano pod uwage mozliwo$¢ przywrdcenia pierwotnego stanu srodowiska,
okreslajac te skutki jako odwracalne (mozliwe do usunigcia), badz nieodwracalne (state). Na-
lezy podkresli¢, ze wprowadzana zabudowa techniczna (kubaturowa, komunikacyjna, infra-
strukturalna itp.) jedynie w obrgbie zasobow wyczerpywalnych i nieodnawialnych (to jest
bogactw mineralnych i rzezby terenu) powoduje skutki nieodwracalne (definitywne uniemoz-
liwienie eksploatacji ztoza, deformacj¢ naturalnego uksztaltowania terenu).W odniesieniu do
zasobow wyczerpywalnych i zmienialnych (zasobéw glebowych i hydrologicznych, warun-
kéw klimatu lokalnego, waloréw krajobrazowych) skutki moga by¢ odwracalne, ale proces
odnawiania tych zasobow bywa dtugi i jest na ogét kosztowny, a satysfakcjonujaca kompen-
sacja przyrodnicza (np. ubytku powierzchni biologicznie czynnej, wyrgbu lasow) nie zawsze
mozliwa.

W ocenie czasu trwania skutkow realizacji projektu dokumentu na srodowisko i warunki
zycia cztowieka nacisk potozono na skutki dtugofalowe (dtugoterminowe).

Za najkorzystniejsze Ssrodowiskowo przedsigwzigcia proekologiczne, bedace zazwyczaj
przedmiotem ustalen studium, uznaje sie:

 Zzalesienia,
* retencje wod,
» te ustalenia, ktére zmierzaja do ochrony i zwigkszania réznorodno$ci biologicznej i
krajobrazowej srodowiska, w tym zwlaszcza:
— wydzielanie enklaw $rodiakowej i $rddpolnej zieleni naturalnej (zadrzewien, za-
krzewien, muraw), a takze 1gk, torfowisk i bagien (w tym ich enklaw w lasach),
— wskazywanie terendw (obiektow) do renaturalizacji (gldwnie torfowisk, terenow
podmoktych i starorzeczy) oraz restytucji rzadkich i1 cennych fitocenoz.

Sposrod pozaprzyrodniczych ustalen projektu dokumentu za korzystne dla srodowiska uznaje
si¢ glownie te, ktore umozliwiaja zagospodarowanie przestrzeni krajobrazowej zgodnie z
miejscowg tradycja zarowno co do skali, jak i formy zagospodarowania, a wigc w dostosowa-
niu do odpornosci srodowiska na antropopresje¢ i z uwzglednieniem tozsamosci krajobrazu.



Analizujac skutki, jakie w srodowisku wywotaja realizowane ustalenia projektu dokumen-
tu 1 sporzadzajac ocen¢ generalng, nawigzywano do:

» funkcji ustalonej w obowigzujagcym studium,
» faktycznego zagospodarowania terenu,

z uwzglednieniem proponowanych w projektowanym dokumencie planistycznym dziatan
mitygujacych i neutralizujacych negatywne oddziatywania, wynikajace z nowego przezna-
czenia terenu.

Analize skutkéw oddziatywania projektu studium na $rodowisko w ujeciu graficznym
przedstawiono na rysunku projektu zmiany dokumentu. Metode graficzng okresla legenda
zalaczona do tekstu prognozy.

4. Podstawowe informacje i objasnienia dotyczace prognozy

Zakres niniejszej prognozy zostal uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowi-
ska (pismo W0OO0S.411.31.2017.MH z dnia 8 sierpnia 2017 r.) oraz z Panstwowym Powiato-
wym Inspektorem Sanitarnym w Lecznej (pismo ONS-NZ.700.25/2017 z dnia 24 lipca
2017 r.), a stopien jej szczegotowosci zostal dostosowany do skali projektu dokumentu i pre-
Cyzji zapisOw jego ustalen.

Prognoze¢ opracowano na podstawie:

e wizji terenu,

* analizy ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Ludwin”, przyjetego przez Rad¢ Gminy Ludwin Nr XXXIV/235/2014 z dnia 30 wrze-
$nia 2014 r., z p6zn. zm., m. in. pod katem zgodnos$ci projektu zmiany planu z w/w
dokumentem,

» analizy obowigzujacego ,,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gmi-
ny Ludwin” przyjetego Uchwatg Nr X1I1/170/03 Rady Gminy Ludwin z dnia 30 grud-
nia 2003 r., z pdZniejszymi zmianami,

 analizy ustalen projektu zmiany planu,

* analizy informacji zawartych w prognozach oddziatywania na §rodowisko dokumen-
tow planistycznych dotyczacych gminy Ludwin, sporzadzonych do 2017 r.,

* analizy archiwalnych materiatow fizjograficznych,

» analizy opracowania ekofizjograficznego podstawowego sporzadzonego dla gminy
Ludwinw 2015r.,

 analizy inwentaryzacji przyrodniczej gminy Ludwin,

« analizy Programu Ochrony Srodowiska i Planu Gospodarowania Odpadami dla Po-
wiatu Leczynskiego na lata 2009-2012 z perspektywa do roku 2019,

» analizy Karty Informacyjnej przedsigwzigcia p. n. ,,Wydobywanie kopaliny — wegla
kamiennego ze ztoza ,,OstrOw” w granicach projektowanego obszaru i terenu gorni-
czego ,,Ludwin” z listopada 2014 .,

* analizy Decyzji z dn. 7 czerwca 2017 r. ustalajacej srodowiskowe uwarunkowania dla
przedsigwzigcia p. n. ,,Wydobywanie kopaliny — wegla kamiennego ,,Ostréw” w gra-
nicach projektowanego obszaru i terenu gorniczego ,,Ludwin”,

» informacji zawartych w Koncesji Nr 6/2017 z dn. 17 listopada 2017 r. na wydobywa-
nie wegla kamiennego ze ztoza ,,Ostrow”,

* analizy dokumentéw o charakterze regionalnym, w tym w szczeg6lnosci Planu Zago-
spodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Lubelskiego z 2015 r. i Strategii Rozwo-
ju Wojewaddztwa Lubelskiego z 2013 r.,



* literatury przedmiotu i obowigzujacych w dniu podjecia uchwaty o przystapieniu do
zmiany studium, aktow prawnych (spis w zalgczeniu), o ile tak stanowig przepisy
szczegolne.

Akty prawne s3 cytowane z zastosowaniem cyfry arabskiej w nawiasie kwadratowym, ozna-
czajacej numer porzagdkowy w wykazie tych aktow.

llekro¢ w przedmiotowym dokumencie jest mowa o ,,projekcie zmiany planu”, badz o
,projekcie zmiany dokumentu”, nalezy przez to rozumie¢ ,,projekt zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Ludwin”. Analogicznie, poprzez okreslenie ,,pro-
gnoza” nalezy rozumie¢ ,,prognoz¢ oddzialywania na $§rodowisko projektu zmiany miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Ludwin”.

II. UWARUNKOWANIA PLANISTYCZNE TWORZENIA PROJEKTU ZMIANY
PLANU I JEGO CHARAKTERYSTYKA

1. Przedmiot prognozy

Przedmiotem prognozy sa ustalenia zawarte w projekcie zmiany miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego gminy Ludwin, sporzadzonego na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5,
art. 40 ust. 1, art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 o samorzgdzie gminnym [1], a takze
art. 14 ust. 8, art. 20 ust. 1, art. 27 i art. 29 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym [16], w zwiazku z Uchwatag Rady Gminy Ludwin Nr
XXVI1/161/2017 z dnia 26 maja 2017 r., w sprawie przystagpienia do sporzadzenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Ludwin.

Projekt zmiany planu obejmuje cz¢$¢ obszaru gminy Ludwin w obrgbach: Ludwin, Dra-
tow-Kolonia, Dratow, Krzczen, Kocia Gora, Zezulin Drugi, Zezulin Pierwszy, Grady, Zezulin
Nizszy, Rozplucie Drugie, Piaseczno, Jagodno, Rozplucie Pierwsze, Kaniwola, Uciekajka,
Dabrowa, Czarny Las.

Celem zmiany planu jest dostosowanie ustalen zmiany mpzp gminy do rozwigzan plani-
stycznych przyjetych w zmienionym studium oraz zaktualizowanie ustalen ogoélnych tekstu
ww. planu, dotyczacych w szczegolnosci istniejacej zabudowy zagrodowej, nie oznaczonej na
rysunku planu do stanu faktycznego i zamierzen inwestycyjnych wtascicieli siedlisk rolnych.

Projekt zmiany planu stanowia:

» tekst zmiany planu,

* rysunek zmiany planu wykonane na mapach w skali 1 : 1000 i 1 : 2 000, stanowigce
zalgczniki graficzne nrl — 27, na ktérych wyznaczono granice obszaréw objetych
zmiang planu,

* rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu zmiany planu — zalacznik
nr 28 do uchwaty.

* rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w zmianie planu inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktore nalezag do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich
finansowania, stanowiacy zatacznik nr 29,

2. Sytuacja planistyczna sporzadzenia prognozy

Obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy nie odpowiada w
pelni jej aspiracjom rozwojowym i wyzwaniom rozwoju zrownowazonego, zwlaszcza w za-
kresie przedsig¢biorczosci.

W obecnej sytuacji planistycznej, spotecznej i sSrodowiskowej podstawowa rola niniejszego
dokumentu jest:



analiza relacji przestrzennych pomig¢dzy terenami zmieniajagcymi funkcje¢ a uszczeg0-
towionym w ekofizjografii gminy (i wprowadzonym do studium) Systemem Przyrod-
niczym Gminy,

okreslenie warunkow, ktore powinny by¢ spelnione dla mozliwie najwigkszego zhar-
monizowanego projektowanego zagospodarowania z przyrodg i krajobrazem,

analiza wplywu projektu zmiany planu na obszary podlegajace ochronie na podstawie
ustawy z dnia 26 kwietnia o ochronie przyrody [4].

3. Charakterystyka projektu zmiany planu

Projekt dokumentu obejmuje:

przepisy ogolne,

ustalenia ogolne, w tym:

— zasady ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego;

— zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego;

— zasady ksztaltowania krajobrazu;

— zasady ochrony dziedzictwa kulturowego, zabytkéw oraz dobr kultury wspotcze-
snej;

— wymagania wynikajace z potrzeb ksztattowania przestrzeni publicznych;

— zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu;

ustalenia dla terenow lub obiektow podlegajacych ochronie na podstawie przepisow

odrgbnych, terenow gorniczych, a takze obszarow szczegdlnego zagrozenia powodzia,

obszarow osuwania si¢ mas ziemnych, krajobrazéw priorytetowych okreslonych w

audycie krajobrazowym oraz w planach zagospodarowania przestrzennego,

szczegOlowe zasady 1 warunki scalania i podzialu nieruchomosci obje¢tych zmiang pla-

nu,

szczegdtowe warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczania w ich uzytkowa-

niu, w tym zakaz zabudowy,

sposob i termin tymczasowego zagospodarowania, urzadzenia i uzytkowania terenow;

zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury

technicznej,

zasady modernizacji, rozbudowy i budowy infrastruktury technicznej,

ustalenia szczegolowe,

stawki procentowe,

ustalenia koncowe.

Przedmiotem ustalen zmiany planu sg tereny planistyczne potozone w obr¢bach wymienio-
nych w pkt 1.

4. Powiazania projektowanego dokumentu z innymi dokumentami

Do najwazniejszych dokumentéw nakreslajacych kierunki polityki gospodarczej i przestrzen-
nej, w tym w sferze ekologicznej i wpltywajacych posrednio lub bezposrednio na projekt
zmiany planu, naleza:

z centralnych:
— Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (2011),
z regionalnych:



— Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014 — 2020 (z perspektywa
do 2030) (2013),
— Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Lubelskiego (2015),
» 2z lokalnych:
— Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy Lu-
dwin.

W Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju gmina Ludwin zostata zaliczona do
tych wiejskich obszaréw funkcjonalnych uczestniczacych w procesach rozwojowych, tzn.
znajdujacych si¢ w procesie postepujacej integracji funkcjonalnej z najwazniejszymi osrod-
kami miejskimi (w tym przypadku z m. Leczna).

Strategia Rozwoju definiowana jest jako gtowne narzedzie polityki regionalnej, okreslajaca
zasadnicze cele i kierunku rozwojowe oraz metody wyrownywania szans, majac na celu spoj-
no$¢ gospodarcza, spoleczng i przestrzenng, a takze zrownowazony rozwoj kraju. Projekt
zmiany planu wpisuje si¢ posrednio w cel strategiczny 2: ,,Restrukturyzacja rolnictwa oraz
rozwaj obszarow wiejskich”.

W kierunkach rozwoju przestrzennego zdefiniowanych w Planie Zagospodarowania Prze-
strzennego Wojewddztwa Lubelskiego gmina Ludwin sytuuje si¢ w obszarze strukturalnym
przeznaczonym pod rozwoj gospodarki hodowlanej. Ponadto, w dokumencie tym gming te
zaliczono do dwoch obszaréw funkcjonalnych: Polesia ze strefg oddziatywania kanatu Wie-
prz-Krzna oraz Le¢czynsko-chelmskiego okrggu gérniczo-energetycznego.

Projektowana zmiana nawigzuje do dwaoch z kilku kierunkéw rozwoju gminy przyjetych w
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Ludwin, tj rozw¢j funkcji gospodarczej, a takze poprawa jakos$ci zycia mieszkancow poprzez
rozwoj infrastruktury techniczne;j.

I1l. UWARUNKOWANIA SRODOWISKOWE
1. Polozenie fizycznogeograficzne gminy

Zgodnie z regionalizacja fizycznogeograficzng J. Kondrackiego (1998), przewazajaca cze$¢
gminy Ludwin lezy w obszarze subregionu Polesia Zachodniego w randze mezoregionu o
nazwie Rownina Leczynsko-Wiodawska (845.16), zwanej rowniez Pojezierzem Leczynsko-
Wtodawskim, natomiast poludniowo-zachodnia czg$¢ gminy nalezy do subregionu Wyzyny
Lubelskiego w randze mezoregionu o nazwie Plaskowyz Swidnicki (343.16), w starszych
podziatach fizycznogeograficznych (Chalubinska, Wilgat 1954) noszacego nazwe RoOwniny
Luszczowskiej. Polesie Zachodnie jest makroregionem (845.1) nalezagcym do podprowincji
Polesic (845), stanowigcej czgs¢ prowincji Niz Wschodnio-battycko-Biatoruski (84). Z kolei
Wyzyna Lubelska jest makroregionem (343.1) wchodzacym w sktad podprowincji Wyzyny
Lubelsko-Lwowskiej (343), nalezagcej do prowincji Wyzyny Polskie (34).

2. Polozenie gminy w stosunku do europejskich systemoéw przyrodniczych

W koncepcji Krajowej Sieci Ekologicznej (ECONET-PL) z 1995 r., stanowigcej segment Eu-
ropejskiej Sieci Ekologicznej (EECONET), ktéra ma obejmowac i aczy¢ ze soba obszary
kluczowe dla europejskiego dziedzictwa przyrodniczego, Lubelszczyzna zajmuje wazne miej-
sce, poniewaz na jej terytorium znajduja si¢ rozlegle tzw. ekologiczne obszary weztowe (w
tym istniejacy i1 projektowany rezerwat biosfery), a takze przecinajg ja korytarze ekologiczne
wskazywane do rangi migdzynarodowej. Jednym z ekologicznych obszaréw weztowych, na
terenie ktorego w czgsci lezy gmina, jest obszar weztowy o nazwie Poleski i kodzie 27M (Li-
ro 1998). Obszar ten posiada rang¢ mi¢dzynarodowa i obejmuje Poleski Park Narodowy z
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przylegajacymi do niego parkami krajobrazowymi, Lasy Parczewskie i doling Ty$mienicy, a
takze Polesie Wotynskie 1 wschodnig czgs$¢ Pojezierza Leczynsko-Wtodawskiego. Parki wraz
z doling Ty$mienicy stanowig biocentrum tego obszaru wezlowego, a otaczajace je rOwniny
akumulacji jeziorno-rozlewiskowej i torfowiskowe tworzg tzw. strefe buforows.

Na terenach wchodzacych w sktad EECONET i ECONET-PL zaktada si¢ dalszy rozwdj
struktury obszarow chronionych (to zatozenie nie dotyczy rejonu gminy), a podstawowe
ogniwa obu systemow przyrodniczych traktuje si¢ jako priorytetowe we wdrazaniu Konwencji
o roznorodnosci biologicznej [131]. Ranga Polesia jako paneuropejskiego korytarza ekolo-
gicznego — gtownie jako szlaku migracji ptakéw i ryb — zostata potwierdzona w koncepcji
Paneuropejskiej Sieci Ekologicznej (PEEN) z 2002 r.

Jednym z wazniejszych celow w dziedzinie ochrony przyrody, stojacych przed krajami
Unii Europejskiej, jest ochrona réznorodnosci biologicznej poprzez zachowanie naturalnych
siedlisk oraz dzikich gatunkéw flory i fauny. Cel ten ma by¢ osiagniety gtownie poprzez
utworzenie spojnej Europejskiej Sieci Ekologicznej, zwanej sieciag NATURA 2000, zréwno-
wazone gospodarowanie zasobami przyrodniczymi i ich staly monitoring. Strategia ta jest
szczegllnie widoczna w dwoch dyrektywach Unii Europejskiej, ktore stanowia prawna pod-
stawe ochrony europejskiej flory i fauny:

» Dyrektywie Rady 79/409/EEC z 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (tzw. Dy-
rektywie ptasiej) [103],

» Dyrektywie Rady 92/43/EEC z 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywie siedliskowej) [108].

Sie¢ NATURA 2000 tworza:

» Specjalne Obszary Ochrony (SOQ), wytypowane w oparciu o dyrektywe siedliskowg,
» Obszary Specjalnej Ochrony (OSO), wytypowane w oparciu o dyrektywe ptasig.

W gminie znajduja si¢ cztery ostoje siedliskowe:

o ,Jeziora Usciwierskie” o kodzie PLH 060009 i tacznej powierzchni 2 065,57 ha, ak-
ceptowana przez Komisje Europejska w dniu 13 listopada 2007 r.,

* ,,Ostoja Poleska” o kodzie PLH 060013 i tacznej powierzchni 10 159,15 ha, akcepto-
wana przez Komisj¢ Europejska w dniu 13 listopada 2007 r.,

* Brzeziczno” o kodzie PLH 060076 1 powierzchni 97,97 ha, zatwierdzona przez Rade¢
Ministrow w dniu 28 pazdziernika 2009 r. i przekazana do Komisji Europejskiej,

o ,Jelino” o kodzie PLH 060095 i powierzchni 8,37 ha, zatwierdzona przez Rad¢ Mini-
strow w dniu 28 pazdziernika 20009 r. i przekazana do Komisji Europejskie;.

a takze jedna ostoja ptasia o nazwie ,,Polesie” i kodzie PLB 060019, o tacznej powierzchni 18
030,19 ha, zatwierdzona Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z 27.10.2008 r. i potwierdzo-
na Rozporzgdzeniem MS z 12.01.2011 r. [37].

3. Polozenie gminy w krajowym systemie obszaré6w chronionych

Zgodnie z nieobowigzujaca juz ustawa o ochronie przyrody z 1991 r., krajowy system obsza-
réw chronionych tworza: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe i obszary
chronionego krajobrazu. W ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [4] zrezy-
gnowano z takiej definicji, ale obiektywnie taka sie¢ obszar6w chronionych istnieje, poniewaz
spojnos¢ tego uktadu przestrzennego wzajemnie uzupeiniajacych si¢ form ochrony przyrody
zapewniaja korytarze ekologiczne, ktorymi, zgodnie z definicja zawarta w cytowanej ustawie,



sa obszary pomigdzy dwoma lub wieloma obszarami chronionymi, umozliwiajagce migracje
ro$lin 1 zwierzat. Gmina Ludwin znajduje si¢ w tym systemie, poniewaz jej cz¢$¢ znajduje si¢
na terenie Poleskiego Parku Narodowego i Parku Krajobrazowego ,,Pojezierze Leczynskie”, a
ponadto przez $rodkowa cze¢s¢ gminy przebiega korytarz ekologiczny taczacy Koztowiecki
PK z poleskimi obszarami chronionymi.

4. Polozenie gminy w krajowej i regionalnej sieci ekologicznej

Przyjety w Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (dokumencie uchwalonym
przez Rad¢ Ministrow w dnia 13 grudnia 2011 roku) cel 4.1 o brzmieniu Ksztattowanie struk-
tur przestrzennych wspierajgcych osiggniecie i utrzymanie wysokiej jakosci srodowiska przy-
rodniczego i waloréw krajobrazowych Polski realizowany bedzie poprzez integracje dziatan
w zakresie funkcjonowania spéjnej sieci ekologicznej kraju jako podstawa ochrony najcen-
niejszych zasobow przyrodniczych i krajobrazowych. Spojnos¢ ta bedzie zapewniona poprzez
zidentyfikowane 1 chronione korytarze ekologiczne taczace obszary NATURA 2000 (bgdace
de facto ostojami przyrody). Korytarze te zostaty wprowadzone do KPZK i (cho¢ sg obarczo-
ne pewna jednostronno$cia, bo zostaty wyznaczone tylko dla lesnych gatunkéw ssakéw) mu-
sza by¢ przeniesione do dokumentdéw planistycznych nizszej rangi, tj. planow zagospodaro-
wania przestrzennego wojewodztw, studiow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego oraz miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego. Jeden z takich
korytarzy o nazwie Poludniowo-Centralny i charakterze le$no-tagkowo-polnym przebiega
przez gmine na kierunku E-W. Korytarz ten jest gldwnym elementem regionalnej (woje-
wodzkiej) sieci ekologicznej w centralnej czgsci Lubelszczyzny, opracowanej w ramach
zmiany planu wojewodztwa. Sie€ t¢ tworza ostoje przyrody (biocentra) wraz z chronigcymi je
strefami buforowymi, a takze, poza krajowym, regionalne korytarze ekologiczne, zapewniaja-
ce spojnos¢ tej sieci wewnatrz regionu. W regionalnej sieci ekologicznej ostoje przyrody na
terenie gminy s tozsame z obszarami Natura 2000 i naleza do nich: Polesie, Jeziora Usci-
wierskie, Jelino i Brzeziczno. Za dolinne korytarze ekologiczne, wszystkie o randze krajowej,
uwaza si¢: korytarz dolinny Ty$mienicy, korytarz Torfowisk Polesia i korytarz Torfowisk
Usciwierskich Jako korytarz rzeczny, wazny dla dwusrodowiskowych ryb wedrownych (kon-
kretnie wegorza), postrzegana jest Ty$Smienica. Natomiast srodkowg cze¢$¢ gminy na kierunku
E-W przebiega lesny korytarz ekologiczny o randze krajowej taczacy lasy Pojezierza Leczyn-
sko-Wtodawskiego z Lasem Zawieprzyckim, Lasami Koztowieckimi i lasami nadwislanski-
mi. Takie tranzytowe potozenie gminy powinno wymusza¢ roznorodnos¢ dziatan zachowaw-
czych i aktywnych (czynnych) w harmonizowaniu zagospodarowania gminy z uktadem natu-
ralnym.

5. Polozenie gminy w regionalnym systemie ochrony wéd

Gmina znajduje si¢ w potudniowo-zachodniej czesci Glownego Zbiornika Wod Podziemnych
nr 407 (chetmsko-zamojskiego). Ze wzgledu na brak izolacji wgtebnych kredowych pozio-
mow wodono$nych przewiduje si¢ ustanowienie na podstawie ustawy z dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo wodne [12] obszaru ochronnego tego zbiornika. Jego przewazajgca cze¢$¢ na terenie
gminy, ze wzgledu na duze zagrozenie zanieczyszczeniem kredowych poziomoéw wodono-
$nych, traktowana jest jako tzw. obszar wymagajacy szczeg6élnych dzialan ochronnych (w
jezyku planistycznym obszary tego rodzaju sg — do niedawna bardzo czg¢sto — nazywane Ob-
szarami Wysokiej Ochrony — OWO).

Goérna cze$¢ zlewni Piwonii, na obszarze ktorej znajduje si¢ wschodnia czes¢ gminy, trak-
towana jest jako zlewnia chroniona i jako taka jest obje¢ta ochrong planistyczng. Identyczng
ochrong jako tzw. ekologiczny obszar ochronny zlewni jezior objeta jest pétnocno-wschodnia
cze$¢ gminy (PZPWL 2015) — pkt 7.



6. Lokalne uwarunkowania ekofizjograficzne

Wigkszos¢ terendw objetych zmiang planu lezy w obszarze rozleglej, dominujacej w gminie,
rowniny akumulacji jeziorno-rozlewiskowej, zbudowanej z piaskow (gtownie drobnoziarni-
stych), mutkow i itéw. Tylko kilka terendw planistycznych (usytuowane sa w obrgbach: Roz-
ptucie Pierwsze, Rozptucie Drugie i Piaseczno) jest potozonych na terasie akumulacyjnej, a
jeden (w obrebie Zezulin Nizszy) znajduje si¢ na rdwninie sandrowej. Sg to tereny ptaskie
(spadki nie przekraczajg 2%), o prostych warunkach gruntowo-wodnych [87] i, z punktu wi-
dzenia projektowanej zabudowy, umiarkowanie sprzyjajacych cztowiekowi warunkach klima-
tu lokalnego. Wystepuja tu gleby brunatne wylugowane wytworzone z piaskow gliniastych,
stabo gliniastych 1 pyléw wodnego pochodzenia, podscielone piaskiem luznym. Zaliczone sa
do kompleksu 6-zytniego stabego. Tworza siedliska gragdowe; roslinnoscig potencjalng jest
grad subkontynentalny lipowo-debowo-grabowy (Tilio-Carpinetum) w odmianie $Srodkowo-
polskiej i serii ubogiej. Swiat zwierzecy, zwlaszcza w obrebie ornitofauny, entomofauny i
ssakdw, jest typowy dla agrocenoz.

7. Uwarunkowania ochronne

Szczegdlne ograniczenia w zagospodarowaniu terendéw objetych zmiang planu wynikaja ze
wzgledow przyrodniczo-krajobrazowych (ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przy-
rody [4]), z uwagi na wrazliwo$¢ zasobow wodnych na degradacje¢ (ustawa z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne [12]), ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia mieszkancom bezpie-
czenstwa (ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze [5], Rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych poziomow
[88]) oraz ze wzgledu na konieczno$§¢ zapewnienia eksploatacji surowcoOw mineralnych
(ustawa Prawo geologiczne i gornicze).

| tak, w granicach Parku Krajobrazowego ,,Pojezierze Leczynskie” znajdujg si¢ tereny pla-
nistyczne potozone w obrebach: Jagodno (zat. nr 9), Rozptucie Drugie (zat. nr 11 1 12), Pia-
seczno (zatl. nr 13 i 14), Rozplucie Pierwsze (zat. nr 15), Czarny Las (zat. nr 20, 21 1 22) oraz
Krzczen (zat. nr 26 1 27). Ponadto, tereny planistyczne w obrebach: Rozptucie Pierwsze (zat.
nr 15) 1 Czarny Las (zat. nr 20, 21 1 22) znajdujg si¢ w granicach ostoi ptasiej Natura 2000.

Wiekszo$¢ pozostatych terendw planistycznych (wyjatkiem sg tereny planistyczne w obre-
bach: Zezulin Nizszy — zal. nr 24, Kocia Gora zat. nr 7 i Kaniwola — zat. nr 16) usytuowana
jest w otulinie parku krajobrazowego, natomiast zmieniajgce przeznaczenie tereny w obre-
bach Rozptucie Pierwsze, Rozptucie Drugie i Czarny Las (tereny planistyczne na zat. nr 12,
13, 14, 15, 20, 21 1 22) znajduja si¢ w granicach otuliny Poleskiego Parku Narodowego.

Wszystkie tereny planistyczne znajduja si¢ w granicach proponowanego obszaru ochron-
nego Gtownego Zbiornika Wéd podziemnych Nr 407 ,,Niecka Lubelska”. W granicach terenu
gorniczego KWK Bogdanka znajduja si¢ w catosci lub czesci tereny planistyczne potozone w
obrebach: Kaniwola (zal. nr 16), Dratow, Dabrowa (zat. nr 19) oraz Dratéw (zal. nr 23). W
obszarze gorniczym Puchaczow V znajduje si¢ teren planistyczny w obrebie Dratow (zat. nr
19 23)

8. Funkcjonowanie Srodowiska
Funkcjonowanie srodowiska na poziomie ponadekosystemowym
O réwnowadze ekologicznej srodowiska gminy 1 jej trwatych zwigzkach z regionalnym przy-

rodniczym otoczeniem decyduje System Przyrodniczy Gminy (SPG). Zostal on wyodrg¢bnio-
ny w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym dla gminy Ludwin. System ten jest ak-
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tywnym biologicznie i cigglym przestrzennie uktadem, ktoérego podstawe, majaca kluczowe
znaczenie dla stabilizacji rownowagi ekologicznej w gminie, stanowia:

* obnizenia torfowiskowe z jeziorami,
» zwarte kompleksy lesne,
* doliny rzeczne.

System uzupetniaja:

* mniejsze kompleksy lesne potozone na gruntach Skarbu Panstwa i prywatnych,
» drobnoprzestrzenne ekosystemy lesne (zagajniki) oraz zadrzewienia §rddpolne,
* lokalne trwale i okresowe, najczesciej srédpolne, mokradta.

W systemie wyodrebniaja si¢ nastgpujace elementy funkcjonalne:

» ckologiczne obszary wezlowe o charakterze poliekosystemowym i wezty ekologiczne,

» Kkorytarze ekologiczne 0 znaczeniu migdzynarodowym, krajowym i regionalnym,

* lokalne korytarze ekologiczne zblizone siedliskowo do weztéw i gtownie z tego po-
wodu stanowigce trasy wymiany i migracji gatunkow pomiedzy weztami,

* potencjalne powigzania przyrodnicze — przeznaczone do ksztattowania.

Celem ustanowienia lokalnego SPG jest:

» stworzenie wlasciwych warunkow dla funkcjonowania przyrody, gléwnie w tych
czesciach gminy, ktore s guzytkowane gospodarczo,

* uaktywnienie procesOw odpornosciowych srodowiska, zwlaszcza w wyniku kolejnych
dolesien na gruntach mato przydatnych dla rolnictwa,

* zapewnienie zwigzkow funkcjonalnych pomigdzy ekosystemami naturalnymi i zblizo-
nymi do naturalnych a otwartymi terenami rolnymi, wspotdzialajacymi z systemem
ekologicznym dla utrzymania stabilnosci krajobrazu,

* utrzymanie i stabilizacja zwigzkow funkcjonalnych pomi¢dzy ponadlokalnymi i lokal-
nymi elementami systemu.

Funkcjonowanie srodowiska na poziomie ekosystemow

Znajdujace si¢ w obszarze pozadolinnym tereny, ktére zmieniaja przeznaczenie, to gtdéwnie
fragmenty agroekosystemow. Wyro6zniajg sig:

* drastycznym ubostwem gatunkowym zbiorowisk roslin uprawnych,

o krotkotrwatoScig okresu wzrostu glownych producentow ekosystemow, tj. wspomnia-
nych roslin uprawnych,

* cigglym burzeniem wytworzonych struktur troficznych, zwigzanych z cykliczng wege-
tacja.

9. Odpornosé srodowiska

Naturalna odpornos¢ srodowiska okresla jego progowe mozliwosci eksploatacji (uzytkowa-
nia), w wyniku ktérej nie dochodzi do nieodwracalnych zmian (degradacji srodowiska), badz
nie zostajg jeszcze uruchomione procesy prowadzace do utraty waloréw (przyrodniczych i
uzytkowych) przez srodowisko lub deregulacji w jego funkcjonowaniu (tj. zalamania réwno-
wagi przyrodniczej). Zalezy gtéwnie od polozenia geologiczno-geomorfologicznego i stosun-
kow wodnych danego terenu. Na terenach o dobrze rozwinigtej naturalnej szacie roslinnej
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ro$nie w tym aspekcie znaczenie i tego elementu srodowiska przyrodniczego. Ogdlng (suma-
ryczng) naturalng odporno$¢ srodowiska na degradacje wyznacza najbardziej wrazliwy na
antropopresje element srodowiska przyrodniczego.

Rzeczywista odporno$¢ srodowiska jest wypadkowa ogolnej naturalnej odpornosci srodo-
wiska i skali (nat¢zenia) roznych przejawdéw antropopresji. Najczesciej okresla si¢ ja dla hy-
drosfery, biosfery i pedosfery; litosfera (w aspekcie uksztattowania terenu) jest tym geokom-
ponentem, ktory, z wyjatkiem eksploatacji gorniczej, najtrudniej poddaje si¢ dziatalnoSci
cztowieka, za§ atmosfera, bardzo podatna na zanieczyszczenia, bardzo szybko ulega regene-
racji szczegblnie w warunkach dobrej wentylacji poddawanego antropopresji obszaru.

W konteks$cie planowanych nowych funkcji terenow (zabudowa mieszkaniowa jednoro-
dzinna, zagrodowa i letniskowa oraz uslugowa) najwazniejsze znaczenie posiada odpornosc
hydrosfery. W sytuacji dobrej przepuszczalnosci utworéw powierzchniowych odporno$¢ wod
gruntowych na zanieczyszczenia powstajace na powierzchni lub tuz pod nig jest niewielka;
wspolczynnik filtracji wynosi 107, a wspotczynnik przepuszczalnosci (tzw. darcy) od 100 do
10.

Odpornos¢ gleb na degradacje¢, rozumiang jako zdolno$¢ do zapewnienia roslinom ciaglo-
$ci wegetacji w warunkach antropopresji, jest rowniez niewielka. Taka ocena wynika z wy-
stgpowania gleb o $redniej jakosci (a tym samym o niewielkiej odpornosci na nawozenie
chemiczne). Jednak w odniesieniu do projektu zmiany planu ocena ta nie jest szczegdlnie
istotna, poniewaz wsrdod nowych funkcji terenu nie miesci si¢ intensywne rolnictwo czy
ogrodnictwo, a tylko takie formy dziatalnos$ci rolniczej] moga mie¢ znaczenie w konteks$cie
biogeochemicznej i geochemicznej odpornosci gleb.

W sytuacji braku na terenie planistycznym (i w jego bezposrednim sgsiedztwie) roslinnosci
naturalnej, badz seminaturalnej, ten aspekt odpornosci srodowiska jest nieistotny.

10. Walory przyrodniczo-krajobrazowe

Jakkolwiek gm. Ludwin, wsréd innych na Lubelszczyznie, wyrdznia si¢ bardzo pozytywnie
pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym (czego dowodem jest prawna obszarowa
ochrona krajobrazowa oraz liczne osobliwosci florystyczne i faunistyczne), to przedmiotowe
tereny sg pozbawione szczegdlnych wartosci przyrodniczych i krajobrazowych.

11. Jakos$é sSrodowiska

Jako$¢ srodowiska nie odbiega od normy. Pewne zastrzezenia budzg tylko warunki aerosani-
tarne.

Dokonana w 2015 r. na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 27.04.2002 r. Prawo ochro-
ny srodowiska [7] | Rozporzqdzenia MS z dnia 13.09.2012 r. w sprawie dokonywania oceny
poziomdéw substancji w powietrzu [50] i z uwzglednieniem kryteriow okreslonych Rozporzg-
dzeniem Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych sub-
stancji w powietrzu [48] roczna ocena jakoSci powietrza w strefie lubelskiej (w ktorej jest
potozona gmina Ludwin):

* ze wzgledu na ochrong zdrowia ludnos$ci — wykazata w rejonie gminy poziom st¢zen
substancji zanieczyszczajacych powietrze nie przekraczajacy wartosci dopuszczalnej
(z uwzglednieniem dozwolonych czestosci przekroczen okreslonych w RMS w spra-
wie dopuszczalnych pozioméw), to jest wlasciwy klasie A, z wyjatkiem pytu zawie-
szonego PM10 (klasa C), bezno/a/pirenu (klasa C) i ozonu (klasa D,);

* ze wzgledu na ochrong roslin — wykazata poziom st¢zen substancji zanieczyszczaja-
cych powietrze rowniez nie przekraczajacy wartosci dopuszczalnych (z identycznym,
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jak powyzej, warunkiem stgzen substancji zanieczyszczajacych powietrze), to jest
wilasciwy klasie A, z wyjatkiem ozonu (klasa D) (Raport WIOS 2018).

W ostatnich kilku latach jakos¢ wod powierzchniowych nie byta przez WIOS monitorowana.

IV. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z ISTNIEJACEGO ZAGOSPODARO-
WANIA

1. Zagospodarowanie terendéw objetych zmiang planu

Tereny objete zmiang planu na przewazajgcym obszarze sg uzytkowane rolniczo. W niewiel-
kiej czesci sa zabudowane.

2. Oddzialywanie na Srodowisko istniejacego zagospodarowania

Oddzialywania na $rodowisko (definicje w rozdz. IX pkt 1) istniejacego zagospodarowania
maja charakter: pozytywnie neutralny w obszarze upraw polowych i negatywny staby w ob-
r¢bie zabudowy zagrodowej.

Uzytkowanie rolnicze wywoluje niewielka antropopresj¢ gtéwnie dlatego, ze z regulty ma
ono charakter ekstensywny (macierz I). Oddziatywania negatywne stabe (pomijalne) na wody
podziemne, flor¢ i faune majg charakter posredni, krotko- Iub dlugoterminowy, stalty badz
chwilowy i z reguty ponadlokalny. Wynikaja z terminéw prac agrotechnicznych (orka, zbiory
- sianokosy, zniwa, opryski itp.), a takze z czgstotliwosci ruchu pojazdow silnikowych na
drogach, zwlaszcza dojazdowych do pdl (zanieczyszczenia powietrza, hatas). Oddziatywania
gospodarki rolnej na florg i faun¢ przejawiaja si¢ rowniez zwigkszong obecnoscig gatunkow
roslinnych (w obrgbie fitocenoz) i zwierzecych (w obrebie zoocenoz) zwigzanych z agroeko-
systemami. Oddziatywania negatywne stabe na gleby i powietrze maja charakter bezposredni
lub posredni, krotko-, srednio- lub dtugoterminowy, staby badz chwilowy 1 wynikajg z prze-
dostawania si¢ zanieczyszczen z drog publicznych oraz maszyn rolniczych silnikowych, a
takze wskutek nawozenia i chemizacji rolnictwa. W warunkach rowninnej rzezby terenu, od-
dziatywania rolniczego uzytkowania terenu na uksztattowanie powierzchni ziemi sg co naj-
wyzej stabe.

Rolnicze uzytkowanie ziemi jednoznacznie pozytywny wpltyw wywiera na klimat i krajo-
braz. Pozytywny wplyw terendw rolnych na klimat przejawia si¢ gtbwnie zmniejszeniem cze-
stotliwos$ci wystepowania mgiet 1 oparow mgielnych (o ile nie wystgpuja podmokte taki, a tak
jest w omawianej sytuacji) oraz stabilizacjg wilgotnosci powietrza (tj. zawartoscig pary wod-
nej w powietrzu). O neutralnym oddziatywaniu mozna mowi¢ w odniesieniu do ludzi, wod
powierzchniowych oraz dobrach materialnych i kultury.

Zabudowa techniczna w obrebie siedliska rolniczego najczesciej generuje oddziatywania
negatywne stabe (macierz II). Gléwnie sg to: zanieczyszczenia powietrza pochodzace z tzw.
niskiej emisji 1 ruchu komunikacyjnego, hatas generowany przez ruch pojazdéw silnikowych
oraz zanieczyszczenia wod (Scieki bytowe i ropopochodne). Zabudowa oddzialywuje réwniez
negatywnie (ale w stopniu slabym) na krajobraz, podobnie jak infrastruktura liniowa (energe-
tyczna, telekomunikacyjna i komunikacyjna).

Zabudowa techniczna istotny wplyw wywiera na rzezb¢ terenu, poniewaz zaciera naturalne
uksztaltowanie powierzchni topograficznej; okreslenie tego oddziatywania jako umiarkowane
(podobnie jak w odniesieniu do gleb pomimo catkowitej deformacji struktury jej wierzchniej
warstwy),a nie znaczace, wynika stad, ze tego rodzaju przeksztalcenia obejmujg niewielki
obszar.
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Z wyijatkiem oddziatywan na rzezbe terenu i gleby, ktére majg charakter nicodwracalny,
pozostale mozna uzna¢ za odwracalne przy zastosowaniu odpowiednich do zagrozenia roz-
wigzan sozotechnicznych.

14



I. Oddzialywania na Srodowisko (w tym znaczace) istniejacego zagospodarowania
R — tereny rolnicze

Oddziaty-

) Rodzaj Czas Trwalo$¢ Przestrzef
wania

Recen. Bezpos- | pooao | wisme Skumulo- | Krétkoter- | Srednio- Dhugoter- | o Chwilo- Lokalne | Ponad-
P rednie wane minowe terminowe | minowe we lokalne

torv

Roéznorod-
n0&é bio- -Is -Is -Is |

logiczna

Ludzie 0

Rzezb:
torony -Is -Is -Is I

Wody
podziemne -Is -Is -Is pl

Wody
powierz- 0
chniowe

Powietrze -/s -Is -Is pl

Klimat + + + pl

Gleby -Is -Is -Is |

Flora -Is -Is -Is I

Fauna -/s -Is -Is p|

Spdjnosé
struktury

ekologicz- 0
nej i

Krajobraz + + + p |

Zasohy
naturalne

Obszary
Natura 0
2000

Dobra
materialne 0

Dobra
kultury 0

Objasnienia:
+ pozytywne oddziatywania 0 brak oddziatywan
— negatywne oddzialywania: | lokalne oddziatywania
/s stabe pl ponadlokalne oddziatywania

/u umiarkowane
/z  znaczace Definicje oddziatywan i receptoréw — patrz SLOWNIK
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Il. Oddzialywania na Srodowisko (w tym znaczace) istniejacego zagospodarowania
RM - zabudowa zagrodowa

Oddziaty-
wania

Recep-
torv

Rodzaj

Czas

Trwato$é

Przestrzen

Bezpos-
rednie

Posrednie

Wtérne
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Krétkoter-
minowe

Srednio-
terminowe

Dtugoter-
minowe

State
we

Chwilo-

Ponad-

Lokalne lokalne

Roéznorod-
nos¢ bio-
logiczna

-Is

-Is

Ludzie

Rzezba
terenu

Wody
podziemne

Wody
powierz-
chniowe

Powietrze

pl

Klimat

Gleby

Flora

Fauna

Spdjnosé
struktury
ekologicz-
nej i

Krajobraz

Zasohy
naturalne

Obszary
Natura
2000

Dobra
materialne

Dobra
kultury

Objasnienia:

+ pozytywne oddziatywania
— negatywne oddzialywania:
/s stabe

/u  umiarkowane

Iz znaczace

0 brak oddziatywan

| lokalne oddziatywania
pl ponadlokalne oddziatywania

Definicje oddziatywan i receptoréw — patrz SLOWNIK
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3. Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem

Istniejace zagospodarowanie terenOW objetych zmiang planu nie wywotuje znaczacych od-
dziatywan.

4. Prognoza ostrzegawcza

Kontynuacja dotychczasowego sposobu uzytkowania terenéw objetych projektem zmiany
planu, zgodnie z obowigzujagcym planem, nie stwarza szczeg6lnych zagrozen dla srodowiska.

V. PROBLEMY SRODOWISKOWE I CELE OCHRONY SRODOWISKA ISTOT-
NE Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTU ZMIANY PLANU

1. Problemy ochrony Srodowiska, a w szczegélnos$ci dotyczace obszaréw chronionych

W obszarach obj¢tych zmiang planu, obecnie w wigkszosci uzytkowanych rolniczo, moga
ujawnia¢ si¢ problemy $rodowiskowe, poniewaz w ich obrgb jest wprowadzana zabudowa
techniczna.

Z uwagi na to, ze skala tych zmian bedzie istotna, istnieje koniecznos¢ szczeg6lnie staran-
nych rozwigzan przestrzennych wynikajacych z potrzeb ochrony krajobrazu (o ktorych traktu-
je Europejska Konwencja Krajobrazowa [123], poniewaz biorgc pod uwage otwarto$¢ krajo-
brazu kulturowego realne jest zagrozenie jego zdysharmonizowania.

2. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspdlnoto-
wym, krajowym i regionalnym

2.1.  Ochrona przyrody

W obszarze gminy najwazniejsze cele ochrony przyrody o wymiarze ponadlokalnym dotycza
obszaru Natura 2000. Wyznaczone zostaly na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowi-
ska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych
sie do uznania lub wyznaczenia jako obszar Natura 2000 [32]. Zgodnie z art. 33 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [4], zabrania si¢ podejmowania dziatan mogacych w
znaczacy sposob negatywnie oddzialywac¢ na cele ochrony tych obszarow, w szczegdlnosci
mogacych:

* pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla
ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

* wplywac negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natu-
ra 2000,

* pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

W przypadku nadrzednego interesu publicznego i braku rozwigzan alternatywnych, realizacja
inwestycji moggcej znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000
jest mozliwa na tych obszarach, przy zapewnieniu kompensacji przyrodniczej niezbednej do
zapewnienia spdjnosci 1 wlasciwego funkcjonowania sieci obszarow Natura 2000, o czym
mowi art. 34 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody [4].

Cenne dla Europy siedliska i gatunki uznane za ,,szczegdlnie wazne” okreslane sg jako sie-
dliska i gatunki priorytetowe. Kierujac si¢ cytowanym Rozporzqdzeniem Ministra w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspodlnoty
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(...) na przedmiotowym obszarze nie stwierdzono wystepowania siedlisk i gatunkoéw prioryte-
towych.

Wystepujaca w granicach gminy Ludwin ostoja zwierzat uzasadnia konieczno$¢ zbadania,
czy zmiana planu nie narusza przepisow Konwencji Bonskiej — o ochronie wedrownych ga-
tunkow dzikich zwierzqt [127] | Konwencji Bernenskiej — 0 ochronie gatunkow dzikiej flory i
fauny europejskiej oraz ich siedlisk [128].

Celem Konwencji Bonskiej jest ochrona gatunkow wedrownych zwierzat (tj. catej popula-
cji gatunku dzikich zwierzat) lub jej geograficznie wyodrebnionych czgéci, gdy znaczna licz-
ba osobnikéw tego gatunku podejmuje w sposob cykliczny wedrowke i1 przekracza jedng lub
kilka granic panstwowych) na calym obszarze ich wystepowania. Najwiekszym zagrozeniem
dla zwierzat wedrujacych jest utrata siedlisk niezbednych do tego, aby mogly one przezy¢ na
r6éznych etapach ich wedrowki i bezposrednia ich eksterminacja. Szczeg6lnie istotne sg usta-
lenia Konwencji dotyczace:

* ochrony, o ile to jest mozliwe i wlasciwe, odtworzenie tych siedlisk gatunku, ktore sa
wazne dla zapobiezenia grozby jego zaglady,

» zapobiegania, usuwania, kompensowania lub minimalizowania, w zaleznosci od po-
trzeb, niekorzystnego oddzialywania lub przeszkod powaznie utrudniajacych badz
uniemozliwiajacych wedrowke gatunkow.

Konwencja Bernenska zaktada podejmowanie dzialan na rzecz podtrzymania ciaglosdci i trwa-
tosci wystepowania dziko zyjacych roslin i zwierzat, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatun-
kow zagrozonych wyginigciem i ich siedlisk oraz gatunkéw wedrownych, w warunkach jed-
noczesnego uzytkowania gospodarczego. Konwencja ta, ktéra jest pramatka sieci Natura
2000, chroni listy:

* zagrozonych dziko rosngcych roslin,

e zagrozonych dzikich zwierzat,

» gatunkéw dzikich zwierzat, ktorych eksploatacja wymaga takich regulacji, aby ich po-
pulacje nie byly zagrozone,

» zabronionych $rodkéw i metod zabijania, chwytania i innej eksploatacji zwierzat, kt0-
re moglyby spowodowa¢ lokalny zanik lub powazne szkody w populacjach wskaza-
nych gatunkow.

Cele Konwencji nie beda, w wyniku zmiany planu, zagrozone, poniewaz projektowany do-
kument nie wprowadza zabudowy, w obszary cenne pod wzgledem faunistycznym, w Ktorych
istnieje obowigzek ochrony réznorodnosci gatunkowej flory i fauny tgkowej i wodnej, m. in.
poprzez zachowanie sposobu uzytkowania obszaru lub jego zagospodarowanie nie stanowigce
zagrozenia dla przeksztatcen biocenoz. Znajdujace si¢ w granicach obszaru Natura 2000 tere-
ny planistyczne w obrgbach: Rozptucie Pierwsze i Czarny Las (rozdz. III pkt 7) nie obejmuja
siedlisk zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat.

2.2. Ochrona krajobrazu

Cele ochrony krajobrazu na poziomie mi¢dzynarodowym wyraza ratyfikowana przez Polske
Europejska Konwencja Krajobrazowa [123]. Jest ona jednym z dwdch w kraju dokumentéw
(drugim jest ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiqzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu [29]), w ktorych krajobraz jest postrzegany jako
obszar, ktorego charakter jest wynikiem dziatania i interakcji czynnikow przyrodniczych i/lub
ludzkich. Nie jest wiec traktowany rozdzielnie, raz jako krajobraz przyrodniczy i1 raz jako
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krajobraz kulturowy, a lacznie. Celem Konwencji jest promowanie ochrony, gospodarki i
planowania krajobrazu.

Zmiana planu, wprowadzajaca zabudowe mieszkaniowg na tereny otwarte antropogenizuje
przestrzen, cho¢ bez objawdw jej degradacji.

2.3.  Ochrona zasobow lesnych

W tym konteks$cie zwraca si¢ uwagg na niewystarczajacy udziat lasow (40 — 50%) w przebie-
gajacym przez gming¢ na kierunku E-W lesnym korytarzu ekologicznym. Projektowana zmia-
ny planu nie narusza istniejagcych w gminie zasoboéw lesnych.

2.4.  Ochrona zasob6w wodnych

Gtoéwne zbiorniki wod podziemnych oraz zlewnie wod powierzchniowych, chronione sa
prawnie poprzez obejmowanie ich statusem obszarow ochronnych zbiornikéw wod §rodlado-
wych. Ochrona wod wedtug ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowi-
ska [7] polega na zapewnieniu ich jak najlepszej jakosci, w tym utrzymywanie ilosci wody na
poziomie zapewniajagcym ochrone rownowagi biologicznej, w szczegdlnosci przez utrzymy-
wanie jako$ci wod powyzej albo co najmniej na poziomie wymaganym w przepisach oraz
doprowadzanie jako$ci wod co najmniej do wymaganego przepisami poziomu, gdy nie jest on
osiggniety.

Wody podziemne i obszary ich zasilania podlegaja ochronie, polegajacej w szczegodlnosci
na zmniejszaniu ryzyka zanieczyszczenia tych wod poprzez ograniczenie oddzialywania na
obszary ich zasilania oraz utrzymywaniu réwnowagi zasobow tych wod, o czym mowi art. 59
pkt 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska.

W celu zapewnienia odpowiedniej jakosci wody ujmowanej do zaopatrzenia ludnosci w
wodg¢ przeznaczong do spozycia oraz zaopatrzenia zaktadow wymagajacych wody wysokiej
jakosci, a takze ze wzgledu na ochrone zasobow wodnych, ustawa z dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo wodne [12] przewiduje mozliwo$¢ ustanowienia stref ochronnych uje¢ wody oraz ob-
szarOw ochronnych zbiornikow wod srédladowych, w ktorych obowigzuja zakazy, nakazy i
ograniczenia w zakresie uzytkowania gruntow oraz korzystania z wody w celu ochrony zaso-
bow tych wod przez degradacja.

Obszary objete zmiang planu znajduja si¢ w potnocno-zachodniej czgsci GZWP nr 407. W
zwigzku z brakiem odpowiedniej izolacji oraz wzmozong eksploatacjg wod podziemnych, dla
obszarow szczegolnie narazonych na degradacje wod podziemnych, zwlaszcza wychodni za-
wodnionych utworéw kredowych, na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy Prawo wodne [12] do-
puszcza si¢ wprowadzenie do zasad zagospodarowania przestrzennego i uzytkowania terenow
zakazOw wznoszenia obiektow budowlanych oraz wykonywania robot lub innych czynnosci,
ktore moga spowodowaé trwate zanieczyszczenie gruntow lub wod, a w szczegolnosci lokali-
zowania inwestycji zaliczonych do przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko. Projekt ochrony GZWP Nr 407 wedtug dokumentacji hydrogeologicznej okre-
$lajgcej warunki hydrogeologiczne tego zbiornika nie proponuje wprowadzenia w omawia-
nych obszarach szczeg6lnych ograniczen w zagospodarowaniu, a jedynie ogdlne, ktore obo-
wigzywalyby na wigkszo$ci proponowanego obszaru ochronnego tego zbiornika.

Na obszarach ochrony posredniej uje¢ wody na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 8 ustawy Pra-
wo wodne, moze by¢ zabronione lub ograniczone wykonywanie robot oraz innych czynnosci
powodujacych zmniejszenie przydatnosci ujmowanej wody lub wydajnosci ujecia. Na terenie
gminy nie ustanowiono tego rodzaju stref 1 nie przewiduje si¢ ich utworzenia.

Jednym z narzedzi majacym na celu usprawnienie procesu osiggania celow srodowisko-
wych jest realizacja ustalen Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty [75],
ktory jest podstawowym dokumentem planistycznym w zakresie gospodarowania wodami na
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obszarze dorzecza Wisty. Gléwnym celem jest osiggnigcie dobrego stanu wszystkich wod do
2015 roku, co wynika z Ramowej Dyrektywy Wodnej [111], zapisy ktorej transponowane
zostaly do prawodawstwa krajowego, m. in. do ustawy Prawo wodne. Osiggni¢ciu dobrego
stanu wszystkich wod majg stuzy¢ cele srodowiskowe. Celem $rodowiskowym dla jednoli-
tych czesci wod powierzchniowych jest ochrona, poprawa oraz przywracanie stanu jednoli-
tych czgsci wod powierzchniowych, aby osiagna¢ dobry stan tych wod. Wsrdd celéw srodo-
wiskowych dla wod podziemnych wymienia si¢: zapobieganie doplywowi lub ograniczenie
doptywu zanieczyszczenh do wod podziemnych; zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszyst-
kich czes$ci wod podziemnych; zapewnienie rOwnowagi pomiedzy poborem a zasilaniem wod
podziemnych oraz wdrozenie dziatan niezbednych dla odwrocenia znaczacego 1 utrzymujace-
go si¢ rosngcego trendu stgzenia kazdego zanieczyszczenia powstalego wskutek dziatalnosci
cztowieka.

W mysl art. 38 ustawy Prawo wodne, dopuszczalne jest nicosiggnigcie dobrego stanu oraz
niezapobiezenie pogorszeniu stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych,
jezeli:

* podejmowane sg wszelkie dziatania, aby lagodzi¢ skutki negatywnych oddzialywan
na stan jednolitych czesci wod,

* przyczyny zmian i dziatan sg uzasadnione nadrzednym interesem publicznym, a po-
zytywne efekty dla srodowiska i spoleczefnstwa zwigzane z ochrong zdrowia, utrzy-
maniem bezpieczenstwa oraz zroOwnowazonym rozwojem, przewazaja nad korzy-
$ciami utraconymi w nastepstwie tych zmian i dzialan;

» zaktadane korzys$ci wynikajace ze zmian i dziatan nie moga zosta¢ osiagni¢te przy za-
stosowaniu innych dziatan, korzystniejszych z punktu widzenia interesow srodowiska,
ze wzgledu na negatywne uwarunkowania wykonalno$ci technicznej lub niepropor-
cjonalnie wysokie koszty w stosunku do spodziewanych korzysci.

Scalong czgscig wod powierzchniowych, wskazang w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty, jako niezagrozong niespetlnieniem celow srodowiskowych i znajdu-
jaca si¢ w granicach niektorych obszarow objetych zmiang planu jest TySmienica od zrodet do
Brzostowki o kodzie SW0532.

W rejonie terenow planistycznych potozonych w obrgbie SCWP 0532, zidentyfikowano
jednolite czgsci wod powierzchniowych (jewp) o nastepujacych kodach, nazwach i charakte-
rystykach:

*  PLRW 200023248129 TySmienica od zrodet do Brzostowki. Status jewp okresla si¢
jako silnie zmieniona cz¢s¢ wod (SZCW), a stan ocenia si¢ jako zty. Celem dla kazdej
jewp o takim statusie jest osiggniecie co najmniej dobrego potencjalu ekologicznego,
ale cel ten dla przedmiotowej JCWP, jak réwniez osiggni¢cie dobrego stanu chemicz-
nego, sa zagrozone ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych i1 dysproporcjonalne
koszty. W obszarze jcewp planowana jest eksploatacja wegla kamiennego ze zloza
,Ostrow”. W zwigzku z prawdopodobienstwem ponoszenia nieuzasadnionych kosz-
tow na dziatania naprawcze, zaplanowano przeprowadzenie monitoringu badawczego
majacego na celu rozpoznanie rzeczywistego stanu ekologicznego. Ewentualne po-
twierdzenie ztego stanu po dwoch latach spowoduje wdrozenie dziatania majacego na
celu rozpoznanie jego przyczyn. Pozwoli to na racjonalne zaplonowanie niezbg¢dnych
dziatan i zapewnienie ich skutecznosci. W stosunku do przedmiotowej jcwp nie wska-
zano derogacji.

 PLRW 200017248149 Bobrowka. Status jewp okresla sie jako SZCW, a potencjat
ekologiczny jako zty. Jewp jest zagrozona nieosiagni¢gciem celow Srodowiskowych.

20



Ich przedtuzenie do 2027 r. wynika z braku mozliwosci technicznych. W zlewni jewp
nie zidentyfikowano presji mogacej by¢ przyczyna przekroczen wskaznikow jakosci.
Konieczne jest dokonanie szczegoétowego rozpoznania przyczyn w celu prawidlowego
zaplanowania dziatan naprawczych.

PLR200023248235 Piwonia od srodet do doptywu ze stawu Hetman bez doptywu ze
stawu Hetman, z jezior Usciwierz, Bikcze 1 Lukie. Status jewp okresla si¢ jako SZCW.
Stan ogdlny jest zly. Jewp jest zagrozona nieosiggnigcem celéw srodowiskowych.
Przedtuzenie terminu osiagnigcia celu wynika z braku mozliwos$ci technicznych. Od-
stepstwa od celow srodowiskowych w trybie art. 4.7 RDW sg ze wzgledu na budowe
zbiornika matej retencji Szczecin i eksploatacj¢ wegla kamiennego ze zloza ,,Ostrow”.
W zlewni jewp wystepuje presja komunalna. W programie dziatan zaplanowano dzia-
tania obejmujace uporzadkowanie gospodarki $ciekowej, ktore sg wystarczajace, aby
zredukowac te presj¢ w zakresie wystarczajgcym dla osiggniecia dobrego stanu, ktory
jednak z uwagi na niezbedny czas do wdrozenia dziatan, bedzie mogt by¢ osiagnigty
do roku 2021.

PLRW?2000245684 okresowy Doplyw ze zbiornika Mytycze — Dratow. Jcwp jest
niemonitorowana, o ztym stanie. Niezagrozony cel srodowiskowy. Odstepstwa od ce-
16w $srodowiskowych w trybie art. 4.7 RDW wynikaja z eksploatacji wegla kamienne-
go ze zloza ,,Ostréw”.

PLRW200023245689 Doplyw spod Kobylki bez dopltywu ze zbiornika Mytycze —
Dratow. Jcwp jest niemonitorowana, o ztym stanie, zagrozona nieosiggni¢ciem celow
srodowiskowych. Przedtuzenie terminu osiaggnigcia celéw wynika z braku mozliwosci
technicznych i dysproporcjonalnych kosztow do roku 2021. Z uwagi na niska wiary-
godno$¢ oceny i1 zwigzany z tym brak mozliwos$ci wskazania przyczyn nieosiggnigcia
dobrego stanu, brak jest mozliwos$ci zaplanowania racjonalnych dziatan naprawczych.
W zwigzku z tym w jcwp zaplanowano monitoring badawczy. W przypadku potwier-
dzenia ztego stanu pod dwodch latach wprowadzone zostanie dziatanie majace rozpo-
znanie jego przyczyn. Takie etapowe postgpowanie pozwoli na zaplanowanie nie-
zbednych dziatan i zapewnienie ich wymaganej skutecznosci.

PLRW200026642813 Kanal Wieprz-Krzna od Wieprza do doptywu z lasu przy Zu-
linkach. Jest to sztuczna czes¢ wod (SCW), o ztym potencjale ekologicznym, zagrozo-
na. Przedtuzenie terminu osiggniecia celow srodowiskowych do 2021 r. wynika z bra-
ku mozliwosci technicznych oraz dysproporcjonalne koszty. Odstgpstwa od celow
srodowiskowych w trybie art. 4.7 RDW wynikaja z eksploatacji podziemne] wegla
kamiennego w 09brebie udokumentowanych zt6z K-9, K-6-7, K-8 i K-4-5. Z uwagi na
niska wiarygodno$¢ oceny i1 zwigzany z tym brak mozliwosci wskazania przyczyn
nieosiggni¢cia dobrego stanu, tryb postepowania bedzie identyczny, jak w przypadku
jewp Kanat Wieprz-Krzna od Wieprza do doptywu z lasu przy Zulinkach.

Ponadto, w granicach gminy znajduje si¢ 12 obiektow jeziornych, z ktérych najwigksze (w
tym Lukcze 1 Rogdzno) odznaczajg si¢ ztym stanem 1 sg zagrozone nieosiggnigciem celow
srodowiskowych, jakimi sg dobry stan chemiczny i dobry stan ekologiczny. Termin osiggnie-
cia celu przedtuzono do roku 2027 ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych. Odstgpstwo
wynika z koniecznosci ustanowienia obszaru ochronnego jezior. Ze wzgledéw organizacyjno-
prawnych, ekonomicznych i spotecznych ustanowienie obszarow ochronnych tych jezior be-
dzie mozliwe dopiero w kolejnym cyklu wodnym.
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Najwicksza presje na zbiorniki wodne wywiera¢ beda: zabudowa zagrodowa i mieszka-
niowa jednorodzinna na terenach planistycznych wyznaczonych w bezposrednim sasiedztwie
zbiornikow Krzczen (zat. nr 26 — 27) i Dratow (zat. nr 23).

Tereny objete zmiang planu znajduja si¢ w obrgbie dwoch obszardw jednolitej czesci wod
podziemnych o numerze JCWPd 75 i identyfikatorze UE PLGW200075 (czg$¢ pdinocna i
srodkowa gminy) oraz o numerze JCWPd 90 i identyfikatorze UE PLGW200090 (czg$¢ potu-
dniowa gminy). Odznaczajg si¢ dobrym stanie chemicznym i iloSciowym zasobow, a takze
brakiem zagrozenia niespelnieniem celow $rodowiskowych. Odstepstwa od celow $rodowi-
skowych sg mozliwe w trybie art. 4.7 RDW ze wzgledu na eksploatacje wegla kamiennego ze
zloza ,,Ostrow™.

2.5. Ochrona klimatu

W odniesieniu do ochrony klimatu w kontek$cie narastajacej antropopresji na atmosferg, pod-
stawowym dokumentem okre$lajagcym warunki stabilnego rozwoju spoteczno-gospodarczego
w obliczu ryzyk, jakie niosg ze sobg zmiany klimatu, jest Strategiczny plan adaptacji dla sek-
torow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do roku 2030
(SPA). Celem glownym SPA jest zapewnienie zrownowazonego rozwoju oraz efektywnego
funkcjonowania gospodarki i spoteczenstwa w warunkach zmian klimatu, a do celow szcze-
goétowych naleza:

Zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego i dobrego stanu §rodowiska;

Skuteczna adaptacja do zmian klimatu na obszarach wiejskich;

Rozwadj transportu w warunkach zmiany klimatu;

Zapewnienie zrOwnowazonego rozwoju regionalnego i lokalnego z uwzglednieniem
zmian klimatu;

Stymulowanie innowacji sprzyjajacych adaptacji do zmian klimatu;

6. Ksztaltowanie postaw spotecznych sprzyjajacych adaptacji do zmian klimatu.

el N S
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Projekt zmiany planu specjalnie nie utrudnia realizacji jakiegokolwiek z wymienionych ce-
16w, poniewaz nie stoi w konflikcie z dziataniami, jakie przedmiotowy dokument uznaje za
niezb¢dne dla spenienia tych celow. W pierwszym rzedzie dotyczy to celu 1. (a w szczegol-
nosci kierunku dziatan 1.4 — ochrona réznorodnos$ci biologicznej i gospodarka lesna w kon-
tekscie zmian klimatu), na realizacje ktorego wptyw zmiany planu nie wptywa utrudniajgco.
Podkresla si¢, ze nowa zabudowa lokalizowana jest w obszarach ubogich przyrodniczo, tj.
bezlesnych i pozbawionych najcenniejszych, z punktu widzenia réznorodnosci biologicznej,
siedlisk wodno-btotnych.

3. Cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu lokalnym

Do zagrozen $rodowiska przyrodniczego i krajobrazu kulturowego nawiazuja cele ochrony
srodowiska 1 krajobrazu oraz zasady zagospodarowania przestrzennego zawarte w obowigzu-
jacym studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, a takze
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Dotycza one:

» prawnej ochrony przyrody,

» Systemu Przyrodniczego Gminy,
* ujec i zasobéw wodnych,

e ochrony gleb,

» ochrony laséw,
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» ochrony przed promieniowaniem,
» 7zt6z kruszyw naturalnych.

W $wietle zagrozen hydrosfery pierwszoplanowym celem ochrony $rodowiska jest rozwoj
kanalizacji sanitarnej w obrebie wiejskich jednostek osadniczych. Cel ten ma zwigzek z tadem
przestrzennym; im bardziej nowa zabudowa begdzie si¢ rozwijaé w sposob zdyscyplinowany,
tzn. z tendencjg do koncentracji, tym szybszy i mniej kosztowny bedzie rozwoj sieci kanaliza-
cyjnych.

VI. SPOJNOSC PROJEKTU ZMIANY PLANU Z POLITYKA OCHRONY SRODO-
WISKA NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRA-
JOWYM

1. Spéjnos¢ projektu zmiany planu z polityka ochrony srodowiska w Unii Europejskiej
Gltoéwnymi celami wspotczesnej polityki ekologicznej w UE sa:

1) ochrona, zachowanie i podtrzymanie jakosci srodowiska,

2) ochrona zdrowia ludzi,

3) ostrozne i racjonalne wykorzystanie zasoboéw naturalnych,

4) podejmowanie dziatah zmierzajacych do rozwigzania regionalnych i §wiatowych pro-
blemoéw zwigzanych ze $rodowiskiem.

Do glownych dokumentow traktatowych polityke t¢ blizej okreslajacych i do ktorych w ja-
kim$ zakresie mozna odnie$¢ ustalenia projektu zmiany studium nalezy Strategia Lizbonska i
uzupehniajaca ja Strategia Zrownowazonego Rozwoju Unii Europejskiej, zwana takze Strate-
giq Goeteborskqg [COM(2001) 264].

Do projektu zmiany planu mozna odnie$¢ w pozytywnym sensie jeden z celow strategicz-
nych obu strategii (Lizbonskiej i Goeteborskiej), jakim jest odpowiedzialne gospodarowanie
zasobami naturalnymi, w tym glebami, poniewaz lokalizowanie funkcji nierolniczej w obsza-
rze stabych gleb, co ustala projekt, sprzyja realizacji tego celu. Tym samym projektowany
dokument wpisuje si¢ w cele Strategii Zrownowazonego Rozwoju Gospodarowania Zasobami
Naturalnymi.

2. Spéjnosé projektu zmiany planu z polityka ochrony Srodowiska na poziomie krajo-
wym

Polityke ochrony srodowiska na poziomie krajowym okreslaja przede wszystkim:

* Polityka Ekologiczna Panstwa w latach 2009 — 2012 z perspektywa do roku 2016
(PEP);
» Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (2012),

a wybrane elementy tej polityki zawarte sg rowniez w:

» Strategii Rozwoju Kraju 2007 — 2015 (SRK),

» Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010 — 2020: Regiony, Miasta, Obszary
Wiejskie (KSRR),

» Strategii Na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR).

Projekt zmiany planu mozna odnie$¢ do pierwszego z wymienionych dokumentéw. Cele i
zadania zwigzane z ochrong srodowiska, definiowane na poziomie krajowym, okresla giéwnie
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Polityka Ekologiczna Panstwa w latach 2009-2012 z perspektywq do roku 2016 (PEP). Moz-
na uznac, ze projekt zmiany planu miesci si¢ w celu $redniookresowym priorytetu ,,Ochrona
zasobow naturalnych”, jakim jest zachowanie bogatej réznorodnos$ci biologicznej przyrody na
réznych poziomach organizacji, wraz z umozliwieniem zrdwnowazonego rozwoju gospodar-
czego, ktory w sposob nickonfliktowy wspotistnieje z roznorodnoscig biologiczng. Zabudowa
jest wprowadzana na tereny ubogie przyrodniczo.

Poza tym sama procedura tworzenia dokumentu planistycznego, jakim jest miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego gminy (badz jego zmiana), wpisuje si¢ w realizacje dwoch
sposrdd siedmiu kierunkow dziatan systemowych przyjetych w PEP, jakimi sa: udziat spote-
czenstwa w dzialaniach na rzecz ochrony $rodowiska oraz ekologizacja planowania prze-
strzennego (w tej konkretnej sytuacji chodzi o wdrozenie przepiséw umozliwiajacych prze-
prowadzenie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko na wszystkich etapach plano-
wania przestrzennego).

Waznym celem / zadaniem / problemem w KPZK jest przeciwdzialanie zagrozeniu utraty
bezpieczenstwa energetycznego. Projekt zmiany planu wpisuje si¢ w realizacje tego celu.

W odniesieniu do SOR (2017) projekt zmiany planu wpisuje si¢ w cel szczegotowy II —
Rozwdj spotecznie wrazliwy i terytorialnie zrownowazony.

VII.  PROGNOZA WPLYWU PROJEKTU ZMIANY PLANU NA FUNKCJONO-
WANIE I JAKOSC SRODOWISKA

1. Czynniki, ktére beda oddzialywaé na srodowisko w wyniku zagospodarowania tere-
néw zgodnie z ich przeznaczeniem

W wyniku realizacji planowanego zagospodarowania terenu na funkcjonowanie i jako$¢ $ro-
dowiska oddzialywa¢ beda:

o zabudowa techniczna w postaci zabudowy kubaturowej oraz nawierzchni drég pu-
blicznych i wewng¢trznych,

» zanieczyszczenia powietrza jako efekt funkcjonowania systemow grzewczych (o ile
beda oparte o paliwa stale) i pojazdéw samochodowych (tlenek wegla, dwutlenek azo-
tu, dwutlenek siarki, weglowodory, pyt),

» Scieki bytowe i deszczowe,

e halas,

» odpady komunalne i budowlane, a takze odpady rolnicze organiczne i $rodki chemicz-
ne typu pestycyddw i herbicyddw — z terenow zabudowy zagrodowej (RM).

2. Obszary pozostajace w zasiegu oddzialywania wynikajgcego z realizacji ustalen pro-
jektu zmiany planu

Zmiana planu oddzialywac bedzie punktowo na kilkadziesigt terendw zmieniajacych swoje
przeznaczenie. Oddziatywania bedg miaty zasi¢g lokalny (w kazdym razie zarowno ich loka-
lizacja, jak i1 charakter zainwestowania nie daja podstaw do prognozowania oddziatywan o
skali ponadlokalnej).

Za zasigg lokalny przyjmuje si¢ spodziewany wptyw skutkow realizacji ustalen projektu
planu w obrebie ksztaltujacego sie geokompleksu.
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3. Prognoza oddzialywania realizacji projektu planu na poszczegolne elementy $rodo-
wiska, z uwzglednieniem zaleznosci pomi¢dzy tymi elementami i miedzy oddzialywa-
niami na te elementy

3.1. Zmiany w obrebie poszczegélnych elementéw Srodowiska
3.1.1. Zmiany w obrebie powierzchni ziemi

Zmiany w obrebie powierzchni ziemi, rozumianej w postaci definicji zawartej w Ustawie z
dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska [7], polega¢ bgda przede wszystkim na
ubytku powierzchni biologicznie czynnej, a takze do ewolucji charakteru gleb w otoczeniu
zabudowy w kierunku urbanozieméw pod zielenig. Nie dojdzie do wigkszych przeksztalcen
powierzchni topograficznej, poniewaz zmiana planu dotyczy terenéw stabo urzezbionych. Z
tego powodu nie przewiduje si¢ rowniez aktywizacji ruchéw masowych ziemi.

3.1.2. Zmiany w hydrosferze

Zagospodarowanie terendw objetych zmiang planu, nie wptynie znaczgco na warunki krgze-
nia wod podziemnych i sptywu wod powierzchniowych. Cho¢ kilka z nich jest zlokalizowa-
nych w bezposrednim sagsiedztwie §rodladowych wod powierzchniowych (Kocia Goéra — zal.
nr 8, Jagodno — zal. nr 9, Czarny Las — zat. nr 22, Dratéw — zatl. nr 23, Krzczen — zat. nr 26,
27), to wyznaczone nieprzekraczalne linie zabudowy gwarantuja swobodny sptyw wod. Po-
nadto , adaptowana i wprowadzana zabudowa usytuowana jest na terenach z wystarczajaco
gleboko (ponizej 1,5 m) wystepujacym pierwszym poziomem wodono$nym. Mozna réwniez
prognozowac, ze na skutek uszczelnienia podloza zabudowg techniczng wystapi minimalne
zmniejszenie infiltracyjnego zasilania warstwy wodonosnej. Sytuacja ulegnie radykalnej
zmianie po uruchomieniu eksploatacji ztoza wegla kamiennego ,,Ostréw”, ale nie to przed-
sigwzigcie jest przedmiotem zmiany planu. Realizacja projektu zmiany planu nie pociagnie za
sobg ilo$ciowych zmian w zasobach wod podziemnych. Woda na cele socjalno-bytowe i
technologiczne bedzie pobierana z istniejacych badz projektowanych sieci wodociggowych.
Brak przestanek do prognozy, ze zostanie zaktocone funkcjonowanie istniejacych uje¢ wod
podziemnych.

3.1.3. Zmiany w klimacie lokalnym

Cyrkulacja powietrza, ktéra obecnie odbywa si¢ w rozlegtych, otwartych obszarach, nie ule-
gnie istotnemu zaktoceniu, poniewaz wprowadzana jest jedynie niska zabudowa (do 12,0 m).

Pewne zmiany w mikroklimacie warstwy (ograniczonej do przygruntowej warstwy powie-
trza nad jednolitym podtozem do 2 m migzszo$ci) zaistniejg w wyniku znaczacego przyrostu
powierzchni pod zabudowa techniczng, spowoduje on wzrost (cho¢ tylko w utamkach stopnia
Celsjusza) temperatury radiacyjnej podtoza, co prowadzi¢ bedzie do nieznacznego podwyz-
szenia progu zawartosci pary wodnej w powietrzu.

3.1.4. Zmiany w szacie roSlinnej
Wystapi przyrost ro§linno$ci trawiastej, a takze $redniej i wysokiej zieleni ozdobnej. Spo-

dziewana jest rowniez ekspansja, cho¢ umiarkowana, ro$linnosci ruderalnej. Wprowadzona
zostanie zielen izolacyjna i oslonowa wysoka, gldwnie od strony wod powierzchniowych.
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3.1.5. Zmiany w Swiecie zwierzat

Wprowadzana zabudowa techniczna na tereny pozostajace dotychczas gléwnie w uzytkowa-
niu rolniczym nie pociagnie za sobg istotnych zmian w §wiecie zwierzat, zar6wno w struktu-
rze gatunkowej, jak 1 wielko$ci populacji. Sa to tereny zasiedlone przez gatunki synantropijne
i zwigzane z agroekosystemami i zmiana przeznaczenia przedmiotowych terendw pozostanie
bez wptywu na faung.

3.2. Zmiany w funkcjonowaniu Srodowiska

Na ekologiczne funkcjonowanie $srodowiska na poziomie ekosystemow w obrebie 1 sgsiedz-
twie terenu objetego zmiang planu silnie rzutujg procesy biologiczne wlasciwe agroekosyste-
mom 1 wszedzie tam zmiany w ich przebiegu wskutek przeksztalcen pokrywy glebowo-
roslinnej beda istotne.

Rowniez funkcjonowanie srodowiska na poziomie fizjocenoz, a wigc Systemu Przyrodni-
czego Gminy, nie bedzie na ogoét w znaczacy sposob zmodyfikowane. Wyjatkiem jest teren
planistyczny w obrgbie Ludwin (zat. nr 6) w cze$ci wkraczajacy w obrgb korytarza ekolo-
gicznego o znaczeniu krajowym.

4. Prognoza wplywu realizacji projektu zmiany planu na jako$¢ sSrodowiska

4.1. Prognoza oddzialywania systemow grzewczych i technologicznych oraz komunika-
cji na warunki aerosanitarne

Efektem realizacji wprowadzanych do planu elementow zagospodarowania bg¢dzie emisja
zanieczyszczen do powietrza, przy czy bedzie to:

* emisja punktowa, ktorej zrodtem beda paleniska domowe w pojedynczej zabudowie
mieszkaniowej 1 ustugowej,

* emisja rozproszona — komunikacyjna, ktorej zrodtem beda drogi: powiatowa, gminne i
wewnetrzne.

Projekt zmiany planu naktada obowigzek stosowania paliw niskoemisyjnych, badz gazu.

4.2. Prognoza oddzialywania Sciekow komunalnych i technologicznych na warunki
hydrosanitarne

Jednym z ubocznych efektow realizacji projektu zmiany planu begda $cieki komunalne wytwa-
rzane na terenach zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej i letniskowej oraz
komunalne i deszczowe wytwarzane na terenie przeznaczonym pod ustugi. Przyjete w zmia-
nie planu warunki odprowadzania §ciekow gwarantuja bezpieczenstwo ekologiczne; projekt
dopuszcza realizacje¢ bezodptywowych zbiornikow na nieczystosci ciekle, ale docelowo ustala
si¢ wymog odprowadzania $ciekow do kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni $ciekow. Odwotu-
je sie przy tym do przepiséw szczegdlnych okreslajacych dopuszczalng jakos¢ Sciekow
wprowadzanych do $rodowiska wodnego [69]. Na przedmiotowym terenie nie przewiduje si¢
wytwarzania agresywnych $ciekéw przemystowych. Ewentualne chwilowe zanieczyszczenie
wod podziemnych moze wystapi¢ w sytuacjach incydentalnych, ale bez negatywnego wptywu
na stan jednolitych czesci wod podziemnych.

Warunki hydrosanitarne nie ulegng rowniez pogorszeniu ze strony zanieczyszczonych wod
opadowych, poniewaz projekt zmiany planu w zasadach ochrony $rodowiska naktada obo-
wigzek uszczelniania podtoza i nakaz podczyszczania tych Sciekow.
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4.3. Prognoza oddzialywania odpadow komunalnych i technologicznych na stan sani-
tarny gleb i ziemi

W trakcie realizacji budynkow i obiektéw budowlanych powstawaé beda odpady materiatéw
budowlanych i ziemia z wykopow pod ich fundamenty. Podczas funkcjonowania tych obiek-
tow wytwarzane beda glownie odpady komunalne. Sposob gromadzenia odpadow projekt
planu odsyta do przepiséw szczegodlnych o odpadach [8] i utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach [9]. Odpady z terenu gminy Ludwin sg sktadowane na sktadowisku w Kol. Folwark
w gm. Leczna.

Pewne zagrozenie dla wierzchniej warstwy glebowej stanowi¢ bedzie komunikacja, gtow-
nie na terenach o zabudowie ustugowej. Zanieczyszczenie gleb metalami w strefach oddzia-
tywania toksycznych sktadnikéw spalin na gleb¢ w pasach drogowych bedzie si¢ ksztaltowaé
na poziomie naturalnym lub podwyzszonym (na parkingach), ale prawdopodobnie w grani-
cach wartosci dopuszczalnych [86].

4.4. Prognoza oddzialywania urzadzen technicznych i komunikacji na klimat aku-
styczny

Zrodiem hatasu bedzie przede wszystkim komunikacja. Zwigkszone krotkotrwate badz chwi-
lowe emisje hatasu moga wystapi¢ podczas budowy obiektow.

4.5. Prognoza oddzialywania na Srodowisko infrastruktury elektroenergetycznej

Klimat elektroenergetyczny jest jednym z elementéw warunkéw zycia czlowieka i $wiadczy o
jakosci srodowiska. W zwigzku z tym podlega ochronie na mocy przepisow ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska [7], a jego dopuszczalne wartosci zostaty znor-
malizowane [88].

Zrédtem szkodliwego dla cztowieka promieniowania niejonizujacego sa pola elektroener-
getyczne o czestotliwosci 50 Hz wytwarzane przez napowietrzne linie energetyczne SN. Pro-
jekt zmiany planu adaptujac te linie wyznacza wzdtuz nich pasy techniczne — trefy ochronne
wolne od zabudowy.

Projekt zmiany planu dopuszcza realizacj¢ i przebudowe linii elektroenergetycznych SN
i Nn w wykonaniu kablowym (co powinno by¢ preferowane), bagdz napowietrznym, ale w tym
wypadku wyznacza strefy ochronne o szerokosci 15 m.

5. Ryzyko wystapienia powaznej awarii

W ustaleniach ogdlnych projektu zmiany planu zawarty jest zakaz lokalizacji nowych zakta-
doéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii to jest zdarzenia, ktorym
zgodnie z definicjg zawarta w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska
[5], jest w szczegolnosci emisja, pozar lub eksplozja, powstate w trakcie procesu przemysto-
wego, magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych
substancji, prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi
lub $rodowiska, lub powstania takiego zagrozenia z op6znieniem. Zasadnos$¢ i realnos¢ tego
zakazu wynika z podstawowego i dopuszczalnego przeznaczenia terenu.

VIII.PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU
ZMIANY PLANU

1. Definicje i kryteria oddzialywan

Oddziatywania na srodowisko prognozuje si¢ gtownie pod katem:
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* charakteru oddzialywan wyrdzniajac oddzialywania: pozytywne, negatywne i brak
oddzialywan;

* rodzaju oddziatywan, wyr6zniajac oddzialywania: bezposrednie, posrednie, wtorne i
skumulowane;

* czasu oddzialywan, wyrdzniajac oddziatywania: krotkoterminowe, Srednioterminowe i
dlugoterminowe;

* czestotliwosci oddziatywan, wyrdzniajac oddziatywania stale i chwilowe;

» zasiegu oddziatywan, wyr6zniajac oddzialywania lokalne 1 ponadlokalne;

* intensywnosci oddzialywan, wyrézniajac oddziatywania: stabe, umiarkowane i zna-
czace;

» trwalosci oddzialywan, wyr6zniajac oddziatywania: odwracalne, cze$ciowo odwracal-
ne i nieodwracalne.

Ponadto, obraz mozliwych oddzialywan dopetniaja, wystepujace rzadko:

* w zakresie czestotliwosci — oddziatywania incydentalne, bedace skutkiem powaznych
awarii (rozdz. VII pkt 5),

* w zakresie zasiggu — oddzialywania regionalne, ponadregionalne i transgraniczne
(rozdz. XIV).

W zaleznos$ci od rodzaju przeznaczenia terenu, jego zagospodarowanie moze generowaé od-
dziatywania na Srodowisko zarowno pozytywne (korzystne), jak i negatywne (niekorzystne).
Szczegoblnie istotne jest przewidywanie tych drugich, poniewaz wlasnie one najczesciej po-
wstaja w wyniku zmian w zagospodarowaniu (uzytkowaniu) terenu i, aby im zapobiegaé,
badz je minimalizowac¢, istnieje potrzeba identyfikacji tego rodzaju oddziatywan. Potrzeba ta
legta u podstaw idei sporzadzania prognoz.

W obowigzujagcym ustawodawstwie brak definicji negatywnych oddzialywan na srodowi-
sko. Dla potrzeb niniejszego dokumentu przyjeto, ze jakkolwiek prowadza one do pogorsze-
nia stanu $rodowiska bgdz zmiany charakterystyki jego konstytutywnych cech, to spodziewa-
na skala zmian nie uprawdopodabnia naruszenia okreslonych prawem standardéow jakosci
srodowiska.

Rowniez termin znaczgce oddzialywania na srodowisko nie jest zdefiniowany w obowig-
zujacych ustawach. Dazac do mozliwie najbardziej precyzyjnego rozréznienia obu terminow
oparto si¢ o literaturg przedmiotu i trwajaca juz ponad 20 lat praktyke sporzadzania prognoz.
Zgodnie ze stanowiskami prezentowanymi w publikacjach specjalistycznych, a takze z naj-
czegsciej stosowanymi w prognozach kryteriami, o znaczacym oddziatywaniu na $rodowisko
mozna méwi¢ w sytuacji duzego prawdopodobienstwa naruszenia standardow jakosci $rodo-
wiska, badz degradacji (z nieodwracalng wlacznie) szczegdlnie cennych walorow przyrodni-
czych lub krajobrazu. Znaczace oddzialywania prowadzg rowniez do deregulacji srodowiska,
przejawiajacej si¢ okresowym lub trwatym zakldceniem proceséw naturalnych, np. hydrolo-
gicznych (podtopienia, przesuszenia), glebotworczych (jatowienie gleby), rzezbotworczych
(aktywizacja erozji), ekologicznych (fragmentacja srodowiska) itp.

Gradacj¢ negatywnych oddziatywan uzupetniono o dwa kolejne kwantyfikatory:

* oddziatywania stabe (pomijalne),
* oddziatywania umiarkowane.

W analizie oddziatywan znaczenie maja tylko oddzialywania umiarkowane i znaczace,
umiarkowane - dlatego, ze trwajagce w dluzszym okresie czasu mogg przeradzac si¢ (w skut-
kach) w oddzialywania znaczace, a znaczace - dlatego, Zze nie ograniczane juz we wczesnej
fazie funkcjonowania nowego zagospodarowania terenu mogg prowadzi¢ do nieodwracalnych
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negatywnych zmian w $§rodowisku, wzglednie do zmian odwracalnych, ale bardzo duzym
kosztem. Oddzialywania umiarkowane wymagaja dzialan minimalizujacych negatywne skut-
ki, a oddziatywania znaczace - dziatan mitygujacych (realnie do poziomu umiarkowanego),
badz rozwiazan alternatywnych.

Sposrod rodzajow oddziatywan najwiecej trudnosci w ich identyfikacji nastreczajg oddzia-
lywania skumulowane, rozumiane jako te, ktore wynikajg z tacznego dziatania skutkOw rea-
lizacji analizowanego przedsigwzigcia (planu, programu, strategii itp.), a takze skutkéw spo-
wodowanych przez inne dziatania, obecnie wystepujace, dokonane w przesztosci, badz prze-
widywane (Engel 2009). Trudno$ci te wynikaja glownie z braku danych dotyczacych. mozli-
wych przysztych dziatan (oddzialtywan), ale rowniez niewystarczajacych informacji o zreali-
zowanych (i bedacych zrédtem oddziatywan) przedsiewzigc.

Prognozowane oddziatywania na receptory, tj. ludzi oraz elementy $rodowiska przyrodni-
czego i kulturowego (patrz stownik), przedstawiono zarowno w formie opisowej, jak i za po-
Srednictwem macierzy. Odrebnej analizie 1 ocenie (rozdz. IX) poddano spodziewane oddzia-
tywania na przedmiot ochrony i integralno$¢ obszarow Natura 2000, a takze inne obszary
podlegajace ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [4].

2. Prognoza oddzialywan

Analiz¢ spodziewanych oddziatywan przeprowadzono w odniesieniu do tych receptoréw,
ktére moga by¢ odbiorcami bodzcoOw zarowno o charakterze zaktdcen zewngtrznych, jak i

pozytywnych impulsow.
Oddzialywania na roZnorodnosé biologiczng

O réznorodnosci biologicznej w gminie decydujg przede wszystkim siedliska dolinne i siedli-
ska lesne. Rozmieszczone pasmowo sg zarazem korytarzami ekologicznymi, a wigc tymi ele-
mentami struktury ekologicznej, ktére zapewniaja migracje gatunkow (doliny rzeczne glow-
nie w odniesieniu do herpetofauny, ichtiofauny i ornitofauny, a lasy — gtéwnie w odniesieniu
do ssakéw parzystokopytnych) 1 ich wymiang w obrebie fizjocenoz, co warunkuje zréznico-
wanie gatunkow. Podmokte doliny sg réwniez szczegdlnie waznymi korytarzami dla flory.
Zmiana planu pozostawia wymienione tereny w dotychczasowym uzytkowaniu i nie tworzy
barier w ich obregbie, w zwigzku z czym wniosek, Ze istniejacy stopien bioréznorodnosci nie
zostanie z tego tytulu naruszony, jest uprawniony. Z drugiej strony nie zostanie zwigkszony,
poniewaz w przedmiotowym dokumencie nie wprowadza si¢ zalesien, a w obrgbach: Ludwin,
Dratow i Dratow-Kolonia uszczupla si¢ tereny wskazane pod zalesienia przeznaczajgc je pod
zabudowe techniczng.

Zmiana planu dotyczy terenow w wiekszosci ubogich przyrodniczo, czesciowo juz prze-
ksztalconych istniejaca zabudowa, nie bedzie wigc obnizaé stopnia zréznicowania gatunkow.

Oddzialywania na ludzi

Zmiany w obrgbie poszczegoélnych elementow $rodowiska, w jego funkcjonowaniu i jakosci
(rozdz. VII pkt 3) moga w konsekwencji rzutowac¢ na zdrowie ludzi. Istotne znaczenie w tym
wzgledzie ma zardwno wielko$¢ emisji zanieczyszczen do §rodowiska, jaka moze by¢ skut-
kiem realizacji projektowanego dokumentu planistycznego, jak i relacje przestrzenne terendéw
o réznych funkcjach, zwlaszcza terendw osadniczych do potencjalnych oraz istniejagcych
ognisk zanieczyszczen 1 zrodet ucigzliwosci.

Biorac pod uwage pierwszy aspekt zmiany planu, skala spodziewanych emisji zanieczysz-
czen (zanieczyszczenia powietrza, scieki, odpady state, hatas, promieniowanie elektromagne-
tyczne) nie bedzie zagraza¢ zdrowiu ludzi, poniewaz utrzymane w zmianie planu zasady
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ochrony §rodowiska, a zwlaszcza zasady obstugi terenow inwestycyjnych infrastrukturg sozo-
techniczng, ograniczaja ucigzliwosci do minimum. Hatas bedzie na poziomie tla akustyczne-
g0, cho¢ pod warunkiem stosowania odpowiednich zabezpieczen.

Biorac pod uwage aspekt sasiedztwa stwierdza si¢, ze wprowadzana badz adaptowana za-
budowa mieszkaniowa nie bedzie narazona na ucigzliwe sasiedztwa zaréwno w przypadku
dopuszczonej budowy stacji paliw na terenie ozn. symb. 126 KS (obr¢b Zezulin Nizszy, zal.
nr 24), jak i zabudowy lokalizowanej wzdtuz drog, minimalne standardy akustyczne zapewnia
wyznaczenie nieprzekraczalnych linii zabudowy zgodnie z przepisami odrebnymi (w przy-
padku stacji paliw wymusza ona minimalng dopuszczalng odlegto$¢ od istniejacej zabudowy).

Oddzialywania na rzeibe terenu

Zainwestowanie zmieni uksztattowanie terenu, ale w warunkach jego stabego zréznicowania
hipsometrycznego, przeksztatcenia konfiguracji terenu bedg relatywnie niewielkie.

Oddzialywania na wody podziemne

Zmiany zapisow planu nie dajg podstaw do prognozowania istotnego negatywnego oddziaty-
wania projektu dokumentu na wody podziemne.

Nalezy podkresli¢, ze nie bez znaczenia dla warunkdéw samooczyszczania si¢ wod w strefie
aeracji bedzie przyrost powierzchni pod zabudowa techniczng (pod budynkami i nieprzepusz-
czalnymi nawierzchniami). Spowoduje on obnizenie zdolnos$ci retencyjnych gruntu, na ktora
sktada si¢ potencjalna mozliwo$¢ zretencjonowania wody przez osrodek skalny. Zjawisko to
moze by¢ wyraznie odczuwalne tylko ze wzgledu na duzy ubytek powierzchni biologicznie
czynnej (80 — 90%).

Oddzialywania na wody powierzchniowe

Zmiany zapisow planu nie oddziatywujg bezposrednio w sposéb istotny na wody powierzch-
niowe.

Oddzialywania na powietrze atmosferyczne

W obszarze terendw inwestycyjnych i w ich otoczeniu zaistniejg do$¢ niekorzystne iloSciowe
i jakosciowe zmiany w skltadzie naturalnym powietrza. Gtéwnie bedzie to skutek niezorgani-
zowanej emisji zanieczyszczen. W warunkach bardzo dobrego przewietrzania terenu (w po-
blizu brak naturalnych i sztucznych przeszkod terenowych) pogorszenie jakosci powierza
bedzie miato charakter chwilowy.

Oddzialywania na klimat lokalny

Zmiany w planie nie prowadza do odczuwalnych przez cztowieka zmian klimatu lokalnego.
Nie wystapi emisja gazéw cieplarnianych, a ewentualne zaburzenia ruchu powietrza nie spo-
woduja istotnych zmian w cyrkulacji powietrza.

Oddzialywania na gleby

O stopniu degradacji pokrywy glebowo-roslinnej decyduja: udziat zabudowy technicznej w
terenach planistycznych (i zwigzany z tym stopnien techniczno-przestrzennego rozdrobnienia
powierzchni biologicznie czynnej), a takze wielko$¢ imisji zanieczyszczen, tj. tadunku zanie-
czyszczen (powietrza, wod) docierajacych do gleby. Ubytek powierzchni biologicznie czyn-
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nej bedzie ewidentny, ale o skali nie prowadzacej do nadmiernego techniczno-przestrzennego
rozdrobnienia tej powierzchni.

Pewne zagrozenie dla wierzchniej warstwy glebowej stanowi¢ bedzie komunikacja, gtow-
nie na parkingach. Zanieczyszczenie gleb metalami w strefach oddziatywania toksycznych
sktadnikéw spalin na gleb¢ w pasach drogowych bedzie si¢ ksztaltowac na poziomie natural-
nym lub podwyzszonym ale prawdopodobnie w granicach wartosci dopuszczalnych [86].

Na niemal wszystkich terenach objetych zmiang planu dojdzie do ewolucji charakteru gleb.
Wytworzg si¢ gleby antropogeniczne o niewyksztatconym profilu, typu urbanozieméw, prze-
ksztalcone glownie pod wzglgdem geomechanicznym.

Oddzialywania na flore

Poniewaz zmiana planu dotyczy terenéw mato warto§ciowych pod wzgledem florystycznym,
przeksztalcenia zbiorowisk roslinnych (obecnie gtownie trawiastych), nie beda dotkliwe dla
waloréw przyrodniczych gminy. W obrebie fitocenoz nalezy si¢ spodziewa¢ ekspansji gatun-
kow ruderalnych, a na terenach zieleni izolacyjnej i ostonowej moga pojawié si¢ ozdobne
gatunki ro$lin.

Oddziatywania na faune
Zmiana planu nie wptynie znaczgco na §wiat zwierzecy.
Oddzialywania na spojnosé struktury ekologicznej

Zagospodarowania objetych zmiang planu terenow nie prowadza do istotnej fragmentacji $ro-
dowiska. Tereny planistyczne na ogot sg styczne z istniejagcg zabudows, a wyznaczone w ode-
rwaniu od uktadu osadniczego (Kaniwola — zal. nr 16, czgSciowo: Kocia Goéra — zat. nr 7,
Dratow-Kolonia — zat. nr 3), cho¢ zaklocajg w pewnym stopniu tadu przestrzenny, w niewiel-
kim tylko stopniu naruszaja spojnos¢ struktury ekologicznej, w tym przypadku rozlegtych
agroekosystemow.

Oddzialywania na krajobraz

Przewidywane zmiany w krajobrazie w aspekcie zmiany planu nalezy rozpatrywaé¢ w dwoch
aspektach:

* relacji projektowanego zainwestowania do terenéw juz zainwestowanych i terendw
otwartych,
» skali projektowanego zainwestowania.

Pierwszy z wymienionych aspektéw sprowadza si¢ do oceny tendencji w rozwoju przestrzen-
nym terenow osadniczych: czy rozwoj ten prowadzi do ich rozproszenia w terenach otwar-
tych, czy przeciwnie, jest przejawem daznosci do jej koncentracji. OdpowiedzZ jest nastepuja-
ca: Zdecydowana wigkszos$¢ terendw planistycznych z projektowang zabudowsg zagrodowg i
mieszkaniowg jednorodzinng nawigzuje do juz uksztattowanych ukladéw osadniczych, w
zwigzku z czym brak niebezpieczenstwa chaosu przestrzennego.

Biorac pod uwage drugi z wymienionych aspektow oceny projektu zmiany planu , ktdry
mozna rowniez sprowadzi¢ do oceny stopnia harmonizacji z otoczeniem nowych artefaktow
w krajobrazie, nalezy podkresli¢, ze budynki i budowle nie beda wyraznie ingerowa¢ w kra-
jobraz.
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Oddzialywania na zasoby naturalne

Zmiana planu nie narusza zgodnych z zasadami zrownowazonego rozwoju regul w gospoda-
rowaniu zasobami przyrody.

W przypadku zasobow niewyczerpywalnych, ale zmienialnych (woda, powietrze), projekt
dokumentu zapewnia ich odnawialnos¢. Jest to szczegoélnie wazne w przypadku takiego stra-
tegicznego zasobu jak woda. Zmiana planu utrzymuje warunki korzystania z wod podziem-
nych GZWP nr 407 Chelm — Zamo$¢, z ktorych najwazniejszym sa ograniczenia bilansowe
polegajace na utrzymaniu sumarycznego poboru na poziomie nie wyzszym niz ustalone zaso-
by dyspozycyjne danego obszaru.

Z kolei przyjete kierunki rozwoju gospodarki cieplnej (kontynuacja gazyfikacji gminy, sto-
sowanie paliw niskoemisyjnych) ulatwiajg utrzymywanie jakos$ci powietrza na wymaganym
prawem poziomie.

W przypadku zasobow wyczerpywalnych, ale dos¢ tatwo odnawialnych (zasoby przyrody
ozywionej), zmiana planu chroni cenne siedliska przyrodnicze przed ingerencja techniczna,
uwzgledniajac ochrone prawng i planistyczng ich waloréw.

W odniesieniu do zasobu wyczerpywalnego, ale trudno odnawialnego, jakimi sa gleby,
zmiana planu w sposob mozliwie maksymalny chroni najlepsze gleby przed przeznaczeniem
na cele nierolnicze.

Zasobem wyczerpywalnym i (w krotkim okresie czasu) nieodnawialnym jest otwarta i
harmonijnie uzytkowana przestrzen krajobrazowa. W tym wypadku zmiana planu w ograni-
czonym stopniu obciagza krajobraz wprowadzajac wen artefakty w postaci obiektow mieszkal-
nych, ustugowych, zwigzanych z produkcja rolnicza, oraz instalacji technicznych.

Oddzialywania na dobra materialne i dobra kultury

Zmiany przeznaczenia terendOw w projektowanym dokumencie nie prowadzg do konfliktow
spotecznych na tle wlasnoséci gruntow. Tereny przeznaczone pod zainwestowanie przedsta-
wiajg niewielkg warto$¢ gospodarczg. W ewidencji gruntow najczesciej sg to grunty orne w
niskich klasach bonitacyjnych.

Nienaruszone zostang réwniez dobra kultury. Na terenach planistycznych nie wystepuja
obszary (obiekty objete formami ochrony konserwatorskiej okreslonymi w ustawie z dnia 23
lipca 2003 r. o0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami [17], ani dobra kultury wspotcze-
sne;j.

Oddzialywania skumulowane

Na terenie zmieniajagcym przeznaczenie tylko oddziatywania na powietrze i klimat akustyczny
moga mie¢ charakter skumulowany. Oddziatywania te beda acznym efektem pracy urzadzen
na tym terenie i jego obstugi transportowe;.

3. Kwantyfikacja oddzialywan

Poniewaz nie jest mozliwa kwantyfikacja ujmujaca analizowane zjawiska (tj. oddziatywania)
W sposob ilosciowy, tzw. prognoz¢ skwantyfikowang sporzadzono z uzyciem przywotanych
w pkt 1 tego rozdziatu kwantyfikatoréw uscislajacych opisowo, w miar¢ mozliwosci, oddzia-
tywania scharakteryzowane w pkt 2.

W odniesieniu do terendw planistycznych, na ktorych projektuje si¢ wprowadzenie zabu-
dowy letniskowej (ML), zagrodowej (RM) i zabudowy mieszkaniowej i jednorodzinnej
(MN), co najczesciej prowadzi do zwigkszenia intensywnosCi zabudowy, prognozuje si¢ (ma-
cierz I11):
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* brak oddziatywan na:

roznorodnos$¢ biologiczng, poniewaz zabudowe lokalizuje si¢ w obszarach silnie
przeksztatconych antropogenicznie, ubogich w gatunki flory i fauny, pozostaja-
cych bez znaczenia dla tej cechy srodowiska przyrodniczego,

wody powierzchniowe, poniewaz przedmiotowe tereny sa pozbawione sieci po-
wierzchniowego odptywu;

klimat, poniewaz skala zabudowy technicznej w zadnym wypadku nie uprawdo-
podabnia modyfikacji ktoregokolwiek z elementéw meteorologicznych badz pro-
cesow fizycznych zachodzacych w atmosferze;

spojnos¢ struktury ekologicznej i funkcji, poniewaz tereny planistyczne sa lokali-
zowane poza Systemem Przyrodniczym Gminy;

dobra kultury, poniewaz na przedmiotowych terenach brak zabytkow, a ewentual-
na wstepna identyfikacja znalezisk archeologicznych uruchamia — zgodnie z usta-
leniami projektu zmiany studium — procedury okreslone ustawg z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami [17];

* negatywne oddziatywania na:

ludzi, cho¢ wylacznie na terenach przeznaczonych pod ushugi, narazonych na
okresowy hatas, ktorego zrodtem bedg gtownie srodki transportu;

rzezbg terenu, poniewaz powierzchnia topograficzna (mato zréznicowana) ulegnie
niwelacji;

wody podziemne, ktore okresowo moga by¢ zanieczyszczane Sciekami deszczo-
wymi;

powietrze, poniewaz nieunikniona jest tzw. niska emisja spalin samochodowych z
toksycznymi sktadnikami, a takze tzw. niska emisja na terenach zabudowy;

gleby, poniewaz ich struktura wskutek prac ziemnych zostanie zniszczona,

florg i faune, poniewaz mogg ulec synantropizaciji,

zasoby naturalne, poniewaz zniszczone zostang gleby, a niezainwestowana prze-
strzen krajobrazowa ulegnie niewielkiemu uszczupleniu;

krajobraz, poniewaz pojawia si¢ w nim nowe artefakty — obiekty budowlane.

* pozytywne oddzialywania na:

dobra materialne, poniewaz wzrosnie warto$¢ rynkowa nieruchomosci.

Negatywne oddziatywania na rzezbe¢ terenu i gleby maja charakter nieodwracalny, natomiast
na ludzi, powietrze i krajobraz — czg¢sciowo odwracalny.
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I11. Przewidywane oddzialywania na Srodowisko (w tym znaczace) planowanego zago-
spodarowania
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IX. OCENA PROJEKTU ZMIANY PLANU W ASPEKCIE JEGO WPLYWU NA
OBSZARY PODLEGAJACE OCHRONIE NA PODSTAWIE USTAWY
O OCHRONIE PRZYRODY

1. Przewidywane oddzialywania na obszary Natura 2000
1.1.  Definicje

Pomimo, ze ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania
na Srodowisko [14] narzuca obowigzek analizy oddzialywan na obszary Natura 2000 doku-
mentéw zwigzanych z planowaniem przestrzennym, to literatura przedmiotu wprowadzajaca
w te problematyke w wigkszosci odnosi si¢ do tzw. przedsigwzig¢é, rozumianych, zgodnie z
Dyrektywq Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. [104], jako wykonanie prac budow-
lanych lub innych instalacji lub systemow oraz inne ingerencje w otoczenie naturalne i krajo-
braz, wlgcznie z wydobywaniem surowcow mineralnych. Nie naleza do nich dokumenty plani-
styczne, a jedynym rodzajem przedsiewzigcia (spos$rod tych wszystkich, ktore nalezy oceniaé
w konteks$cie ewentualnego wptywu na obszary Natura 2000), ktorego realizacj¢ poprzedza
decyzja nadawana na tej samej, co studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego (jak jest w tym przypadku) czy miejscowy plan zagospodarowania prze-
strzennego, podstawie prawnej, tj. ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym [16], jest decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania tere-
nu. Tym niemniej, aparatura pojeciowa jest ta sama, a roznice w prognozach, przejawiajgce
si¢ odmiennym obligatoryjnym zakresem analizy oddziatywan, wynikaja w znacznej mierze
ze stopnia szczegdtowosci podlegajacych prognozie dokumentow: duzego — w przypadku
decyzji 0 wzizt (innych przedsigwzigc), sredniego — w przypadku mpzp i matego — w przy-
padku suikzp.

W odniesieniu do obszaro6w Natura 2000, pojecie znaczgcego negatywnego oddzialywania
jest zdefiniowane w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sro-
dowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach od-
dziatywania na srodowisko [14]. Zgodnie z ta definicja przez znaczqce negatywne oddzialy-
wanie na srodowisko rozumie si¢ oddziatywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci dziatania moggce: pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatun-
kow roslin i zwierzgt, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub wply-
ngc¢ negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub
pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

1.2. Mozliwos¢ wystgpienia oddzialywan

Kierujac si¢ definicjami oddzialywan na obszary Natura 2000 i bioragc pod uwage relacje
przestrzenne terenOw zmieniajacych w planie przeznaczenie do chronionych siedlisk i gatun-
kéw w obszarach Natura 2000 nie przewiduje si¢ znaczacych oddziatywan na te chronione
obszary. Zaden z terenéw zmieniajacych przeznaczenie nie znajduje sie w granicach ostoi
siedliskowej. Najblizej jednej z nich (tj. ostoi ,,Jeziora Usciwierskie” o kodzie PLH060009),
bo w odlegtosci okoto 400m, znajduja si¢ tereny ozn. symb. 91 RM, U i 92 RM, ML, bedace
czescig terenu planistycznego w obrgbie Czarny Las (zal. nr 22). W tej sytuacji nalezy wyklu-
czy¢ prawdopodobienstwo znaczacych negatywnych oddziatywan na ostoje siedliskowe nie
tylko pod wzglgdem fizycznym, ale réwniez chemicznych i biologicznym, bo takich nie gene-
ruje zabudowa mieszkaniowa.

Nieco odmienna sytuacja dotyczy relacji przestrzennej: tereny planistyczne — ostoja ptasia
(jedyna na terenie gminy). Wprowadzana zabudowa w obrgbach: Rozptucie Pierwsze (zal. nr
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15) i Czarny Las (zal. nr 20, 21 i 22) znajduje si¢ w granicach ostoi ,,Polesie” o kodzie
PLB060019. W odniesieniu do niej istniejg zalozenia do opracowania planu zadan ochron-
nych (PZO) poza terenem Poleskiego Parku Narodowego. Zatozeniem do opracowania PZO
jest utrzymanie lub odtworzenie wtasciwego stanu przedmiotu ochrony, ktorym jest 12 gatun-
kow ptakow. Prognozuje si¢, ze wprowadzana na tych terenach planistycznych zabudowa
zagrodowa, mieszkaniowa jednorodzinna, letniskowa 1 uslugowa nie bedzie znaczaco oddzia-
tywa¢ na wspomniany przedmiot ochrony w tej ostoi, tj. konkretne gatunki ptakéw. Sag one
zwigzane z siedliskami wodnymi, wodno-btotnymi i1 le$nymi, a te nie wyst¢puja na terenach
przeznaczonych pod zabudowe. Uszczupli ona jedynie powierzchni¢ ubogich przyrodniczo
agroekosystemow.

Konstatujac, charakter i skala oddzialywan, majacych znaczenie dla integralnosci obszaru
Natura 2000 (tzn. dla wtasciwego stanu ochrony siedlisk 1 gatunkéw, ich naturalnej odporno-
$ci 1 zdolnosci do regeneracji, a takze dla zachowania tych struktur i proceséw, ktore decyduja
o trwato$ci 1 prawidlowym funkcjonowaniu siedlisk i gatunkéw), pozwala na prognoze, ze
cele ochrony obszaru Natura 2000 nie beda zagrozone.

2. Ocena projektu zmiany planu w aspekcie jego wplywu na inne obszary objete ochro-
ng prawng na podstawie ustawy o ochronie przyrody

W gminie Ludwin aspekt ten dotyczy relacji: projektowane zagospodarowanie przestrzenne —
Park Krajobrazowy ,,Pojezierze Leczynskie” i uzytki ekologiczne. Zmiany w zagospodaro-
waniu spowodowane realizacje¢ projektu planu zaistniejg w granicach Parku w obrebach: Ja-
godno (zal. nr 9), Rozphucie Drugie (zat. nr 11 i 12), Piaseczno (zat. nr 13 i 14), Rozphucie
Pierwsze (zal. nr 15) 1 Czarny Las (zat. nr 20, 21 1 22). Polegaja one na adaptacji stanu z do-
puszczeniem zmiany badz poszerzenia funkcji, a takze wprowadzeniu zabudowy zagrodowe;j,
mieszkaniowej jednorodzinnej i letniskowej z terenami komunikacyjnymi. Oddziatywania na
Park nie beda jednak znaczace, poniewaz po pierwsze, tereny pod zabudowa mieszkaniowg sg
rownoprawnym, co pozostate, elementem struktury uzytkowania ziemi w Parku, a po drugie
(i wazniejsze), lokalizowane w obszarach upraw polowych, nie beda narusza¢ cennych i de-
cydujacych o tozsamosci przyrodniczej Parku elementow struktury ekologiczne;.

Projektowane zagospodarowanie (0 podobnym charakterze) wprowadzane w otulinie Par-
ku na wszystkich pozostatych terenach planistycznych, nie bedzie w jakimkolwiek stopniu
oddziatywac¢ na parku krajobrazowy.

Zaden z 10 utworzonych w 1993 r. na terenie gminy uzytkow ekologicznych nie bedzie
podlega¢ oddzialywaniom projektu zmiany planu.

X. OCENA ROZWIAZAN FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNYCH W ASPEK-
TACH SRODOWISKOWYCH

1. Ocena zgodnosci projektéw zmiany planu z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi

Zmiana planu dotyczy terendéw, polozonych poza Systemem Przyrodniczym Gminy. Tereny
te odznaczajg si¢, co wykazato opracowanie ekofizjograficzne, korzystnymi dla nowych
funkcji, warunkami ekofizjograficznymi, tj. geologiczno-inzynierskimi podtoza, morfome-
trycznymi rzezby i klimatu lokalnego.

Ponadto stwierdza si¢, ze zgodno$¢ projektow zmiany planu z uwarunkowaniami ekofizjo-
graficznymi, przejawia si¢ W:

* wykluczeniu nowych terenéw zabudowy z den dolin rzecznych bedacych obszarami
szczegoOlnego zagrozenia powodzig;
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2.

wylaczeniu spod zabudowy stromych zboczy i krawedzi, tj. takich form rzezby terenu,
ktore sa zagrozone destabilizacja geodynamiczng, w tym zwlaszcza osuwiskami.

Ocena ustalen projektu zmiany planu w aspekcie zgodnos$ci z przepisami prawa do-

tyczgcymi ochrony srodowiska

Ustalenia projektow zmiany planu w zakresie ochrony $rodowiska sa zgodne z przepisami
prawa, to jest:

w zakresie ochrony wdd — z ustawg Prawo ochrony srodowiska [7] | ustawg Prawo
wodne [12], a takze Rozporzqdzeniem MS z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie wa-
runkow, jaki nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow do wod lub do ziemi oraz w
sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego [69], poniewaz
umozliwiajg utrzymanie jako$ci wod co najmniej na minimalnym poziomie wymaga-
nym przepisami, odwotujac si¢ do przepisow odrebnych;

w zakresie ochrony powietrza — z ustawg Prawo ochrony srodowiska [7], poniewaz
uznanie paliw niskoemisyjnych i gaz za obligatoryjnie no$niki energii cieplnej stwarza
szans¢ na utrzymanie jakos$ci powietrza na jak najlepszym poziomie;

w zakresie ochrony przed polami elektromagnetycznymi — z Rozporzqdzeniem MS z
dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pol elektromagne-
tycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych poziomow [88],
poniewaz zagospodarowanie stref technicznych linii energetycznych odsytaja do prze-
pisOw szczegdlnych, zawartych w rozporzadzeniu;

w zakresie ochrony przed hatasem — z Rozporzqdzeniem MS z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomow halasu w srodowisku [42], poniewaz wprowa-
dzaja ochron¢ akustyczng zabudowy celem dotrzymania minimalnych norm w tym
wzgledzie;

w zakresie ochrony $rodowiska w zagospodarowaniu przestrzennym i przy realizacji
inwestycji — z ustawg Prawo ochrony Srodowiska [7], poniewaz wprowadzaja zakaz
lokalizacji nowych zaktadow o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaz-
nych awarii przemystowych (ktorych kryteria ustala Rozporzqdzenie Ministra Rozwo-
Jju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujqcych sie w zaktadzie
substancji niebezpiecznych, decydujqcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszo-
nym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej [64]), a takze nakaz zachowa-
nia standardow jakosci srodowiska, zgodnie z przepisami odrebnymi;

w zakresie ochrony krajobrazu — Zarzadzeniem Nr 7 Wojewody Lubelskiego w spra-
wie Parku Krajobrazowego ,,Pojezierze teczynskie”, poniewaz uwzgledniajg zakazy
obowigzujace na terenie Parku;

w zakresie ochrony kopalin — z ustawg z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne
i gornicze [5], poniewaz warunki uzytkowania i zagospodarowania terenow plani-
stycznych zlokalizowanych na terenie gérniczym KWK Bogdanka S.A. Puchaczow V
oraz w obszarze udokumentowanego zloza we¢gla kamiennego ,,Ostréw” uzaleznia od
przepisow odrgbnych.

3. Ocena kierunkow zmian w strukturze ekologicznej i funkcjonalno-przestrzennej
obszardéw w aspekcie wlasciwych proporcji pomiedzy terenami o réznych formach
uzytkowania

Istotnym ustaleniem projektu zmiany planu ograniczajagcym dowolnos¢ ksztattowania struktu-
ry funkcjonalno-przestrzennej i w pewnym stopniu rzutujagcym na proporcje pomiedzy tere-
nami o réznych formach uzytkowania sg ustalone wskazniki powierzchni zabudowy i po-
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wierzchni biologicznie czynnej, a konkretnie maksymalne wskazniki powierzchni zabudowy
(40% dla dzialek przeznaczonych pod zabudowe zagrodowa — RM, 10% dla dzialek przezna-
czonych pod rekreacje indywidualng — ML i 25% dla dziatek przeznaczonych pod funkcje
nierolnicze — MN, U) i minimalne wskazniki powierzchni biologicznie czynnej (20-30%).
Istotna jest rowniez nieprzekraczalna linia zabudowy. W obrgbie wszystkich terenow wskaza-
nych pod zabudowe techniczng sposob jej wyznaczania zapewnia minimalne standardy zwia-
zane z zapewnieniem wilasciwych relacji terenow zabudowy do terenéw z zachowang po-
wierzchnig biologicznie czynna. Przyjete wskazniki minimalnego procentu powierzchni bio-
logicznie czynnej umozliwiajg tym powierzchniom samodzielng gospodarke wodna, co jest
nieodzownym warunkiem utrzymywania si¢ na tych powierzchniach roslinnosci.

Zmiana planu, jakkolwiek prowadzi do przyrostu terendw zainwestowanych w gminie, nie
narusza w sposob istotny proporcji pomig¢dzy terenami zurbanizowanymi a rolniczymi.

Xl. PROPOZYCJE ROZWIAZAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO MOGACYCH BYC REZULTATEM RE-
ALIZACJI PROJEKTOW ZMIANY PLANU

1. Dzialania majace na celu zapobieganie negatywnym oddzialywaniom

W tym wzgledzie podkresla si¢ decydujace znaczenie infrastruktury sozotechnicznej dla neu-
tralizacji zagrozen, wynikajacych z wytwarzania zanieczyszczen. Ponadto, aby zapobiec nie-
bezpieczenstwu powstania zrodel hatasu w bezposrednim sagsiedztwie lub w obrebie terenow
przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, projekt odwotuje sie do standardow akustycz-
nych okreslonych w przepisach odrebnych. W odniesieniu do gospodarki odpadami wskazane
uzupetnienie ustalen o obowigzek selektywnego sktadowania odpadow.

Jednak podstawowym dzialaniem majacym na celu zapobieganie negatywnym oddziaty-
waniom jest polityka lokalizacyjna, ktora nie prowadzi do istotnych kolizji ekologiczno-
przestrzennych. W tym konteks$cie wskazuje si¢ na redukcje potencjalnych zagrozen ze strony
projektowanej w obrgbie Zezulin Nizszy stacji paliw poprzez jej zlokalizowanie w bezpiecz-
nej odlegtosci od istniejacej zabudowy mieszkaniowej, a takze niektore zasady sytuowania
zabudowy (w stosunku do drég publicznych i wewnetrznych oraz na powietrznych linii ener-
getycznych §redniego napigcia).

2. Dzialania majgce na celu ograniczanie negatywnych oddzialywan

Ostabieniu negatywnych oddzialywan ze strony takich zrddet ucigzliwosci, jak zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna, zagrodowa, a zwlaszcza uslugowa, stuzy¢ bedzie zielen izola-
cyjna ttumigca hatas 1 utrudniajgca przenikanie spalin. Jest wskazane, aby zaprojektowac ja
réwniez na terenach zabudowy zagrodowej od strony Kanatu Wieprz-Krzna w obrebie Dra-
tow (zat. nr 23), a takze na terenie zabudowy ustugowej (1U) od strony zabudowy zagrodowe;j
w obrebie Ludwin (zal. nr 1), a takze na terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
zagrodowej oraz letniskowej (141 RM, ML; 144 RM, MN) od strony doprowadzalnika wody
do zb. Krzczen w obregbie Krzczen (zat. nr 26).

W odniesieniu do adaptowanego, uzytkowanego przez wedkarzy parkingu zlokalizowane-
go w obrebie Dratow (teren ozn. symb. 108 KS na zat. nr 23) jest wskazane odprowadzanie
podczyszczonych wod do KWK, a takze oddzielenie tego terenu od Jez. Dratéw buforem o
szeroko$ci min. 15 m.
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3. Mozliwos$ci kompensacji przyrodniczej

Poniewaz zainwestowanie techniczne nie prowadzi do naruszenia szczegélnie aktywnych
ekologicznie terendw, wprowadzana zmiana planu nie wymaga kompensacji przyrodniczej.

XIl. WSKAZANIE TRUDNOSCI PRZY OPRACOWANIU PROGNOZY WYNIKA-
JACYCH Z CHARAKTERU DOKUMENTU PODLEGAJACEGO PROGNOZIE

W trakcie sporzadzania prognozy nie napotkano na istotne przeszkody natury formalne;.

X1I1. METODY ANALIZY REALIZACJI POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO
DOKUMENTU

Adekwatng do charakteru projektowanego dokumentu metodg analizy realizacji jego posta-
nowien bylby monitoring urbanistyczny. Jak dotad brak regulacji prawnych z nim zwigza-
nych, istniejg jednak propozycje dotyczace jego zakresu, ktore, nie czekajac na sankcje praw-
ng, moga by¢ zastosowane w postaci tzw. raportu gminnego.

Raport ten moglby zawierac:

* syntez¢ uwarunkowan polityki przestrzennej gminy,
* rejestr ewentualnych niezgodnosci i niespdjnosci dotyczacych:
— zgodnosci ustalen:
» studium gminnego z wigzacymi ustaleniami planu wojewddztwa,
= planéw miejscowych z ustaleniami studium gminy,
— spdjnosci ustalen:
= studium gminnego z niewigzacymi ustaleniami studium gminy,
= studium gminy ze strategia rozwoju gminy,
= plandéw miejscowych z niewigzgcymi ustaleniami studium gminy,

* wynik analiz rejestru zarzadzen wojewody o przeznaczeniu terenéw pod inwestycje
konieczng i1 zatwierdzeniu dokumentacji planistycznej oraz decyzji lokalizacji inwe-
stycji liniowych niezgodnych z wigzacymi ustaleniami studium gminnego,

* analizy wnioskOw w sprawie sporzadzenia i zmiany studium gminy i planu miejsco-
wego,

» wytyczne do polityki przestrzennej gminy.

Do czasu rozwigzan prawnych, ktore ujednolicg sposéb prowadzenia monitoringu urbani-
stycznego, realizacja ustalen zmiany dokumentu planistycznego (w tym wypadku studium)
powinna by¢ monitorowana przez Rad¢ Gminy.

Odrebna kwestig jest monitoring stanu srodowiska. W odniesieniu do regionu jest on pro-
wadzony przez Wojewodzki Inspektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, a jego wyniki s3
corocznie publikowane w formie raportu o stanie srodowiska.

W przypadku podjecia w przysztosci eksploatacji ztoza wegla kamiennego ,,Ostrow” nie-
zbgdne jest monitorowanie skali 1 zasiegu szkdd gorniczych celem minimalizacji ich konse-
kwencji na terenach osadniczych.

XIV. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Projekt zmiany planu obejmuje cze$¢ obszaru gminy Ludwin w obrgbach: Ludwin, Dratow-
Kolonia, Dratéw, Krzczen, Kocia Gora, Zezulin Drugi, Zezulin Pierwszy, Grady, Zezulin
Nizszy, Rozplucie Drugie, Piaseczno, Jagodno, Rozplucie Pierwsze, Kaniwola, Uciekajka,
Dabrowa, Czarny Las. Na terenach planistycznych tam znajdujacych si¢ lokalizuje sie¢, badz
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adaptuje, zabudowe zagrodowa (RM), zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng (MN), zabu-
dowg letniskowg (ML), zabudowe ustlugowa (U) oraz obiekty ustug komunikacji (KS, KDP,
KDG, KDW i KDX).

Wigkszos$¢ terenéw objetych zmiang planu lezy w obszarze rozleglej, dominujacej w gmi-
nie, rowniny akumulacji jeziorno-rozlewiskowej, zbudowanej z piaskow (gtéwnie drobno-
ziarnistych), mutkow i itow. Tylko kilka terenow planistycznych (usytuowane sg w obrgbach:
Rozptucie Pierwsze, Rozplucie Drugie i Piaseczno) jest potozonych na terasie akumulacyjnej,
a jeden (w obrgbie Zezulin Nizszy) znajduje si¢ na rowninie sandrowe;.

11 terenéw planistycznych znajduje si¢ w granicach Parku Krajobrazowego ,,Pojezierze
Leczynskie”, a 4 — w granicach ostoi ptasiej Natura 2000. Wszystkie tereny planistyczne sa
potozone poza Systemem Przyrodniczym Gminy.

Jako$¢ srodowiska nie odbiega od normy. Pewne zastrzezenia budza tylko warunki aerosa-
nitarne.

Tereny objete zmiang planu na przewazajacym obszarze sg uzytkowane rolniczo. W nie-
wielkiej czesci sa zabudowane.

Istniejace zagospodarowanie terenéw objetych zmiang planu nie wywotuje znaczacych od-
dziatywan.

Kontynuacja dotychczasowego sposobu uzytkowania terenow objetych projektem zmiany
planu, zgodnie z obowigzujacym planem, nie stwarza szczegdlnych zagrozen dla srodowiska.

W wyniku realizacji planowanego zagospodarowania terenu na funkcjonowanie i jakos¢
srodowiska oddziatywa¢ beda:

o zabudowa techniczna w postaci zabudowy kubaturowej oraz nawierzchni drég pu-
blicznych 1 wewngtrznych,

» zanieczyszczenia powietrza jako efekt funkcjonowania systemow grzewczych (o ile
beda oparte o paliwa stale) i pojazdéw samochodowych (tlenek wegla, dwutlenek azo-
tu, dwutlenek siarki, weglowodory, pyt),

» $cieki bytowe i deszczowe,

e halas,

* odpady komunalne i budowlane, a takze odpady rolnicze organiczne i $rodki chemicz-
ne typu pestycydow i herbicyddw — z terenow zabudowy zagrodowej (RM).

Zmiana planu oddziatywa¢ bedzie punktowo na kilkadziesiat terenéw zmieniajacych swoje
przeznaczenie. Oddziatywania beda miaty zasigg lokalny.

Zmiany w obrgbie powierzchni ziemi polega¢ beda przede wszystkim na ubytku po-
wierzchni biologicznie czynnej, a takze do ewolucji charakteru gleb w otoczeniu zabudowy w
kierunku urbanozieméw pod zielenia.

Zagospodarowanie terendw objetych zmiang planu, nie wptynie znaczaco na warunki kra-
zenia wod podziemnych i sptywu wod powierzchniowych.

Ograniczenie wysokos$ci zabudowy o 12 m sprawi, ze cyrkulacja powietrza, ktora obecnie
odbywa si¢ w rozlegtych, otwartych obszarach, nie ulegnie istotnemu zakidceniu.

Wystapi przyrost roslinnosci trawiastej. Spodziewana jest rowniez ekspansja, cho¢ umiar-
kowana, roslinnosci ruderalnej. Wprowadzona zostanie zielen izolacyjna i istonowa wysoka.

Wprowadzana zabudowa techniczna na tereny pozostajace dotychczas gtownie w uzytko-
waniu rolniczym nie pociagnie za sobg istotnych zmian w $wiecie zwierzat, zarbwno w struk-
turze gatunkowej, jak i wielkosci populacji.

Jakos$¢ srodowiska nie ulegnie istotnemu pogorszeniu. Najwigksze obcigzenie dla srodowi-
ska (a konkretnie klimat akustyczny) stanowi¢ bedzie transport. Ryzyko wystapienia powaz-
nej awarii jest mato prawdopodobne.
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Prognozuje sig:

* brak oddziatywan na: r6znorodnos¢ biologiczng, wody powierzchniowe, klimat, spoj-
nos$¢ struktury ekologicznej i funkcji, dobra kultury;

* negatywne oddziatywania na: ludzi, rzezbe terenu, wody podziemne, powietrze, gleby,
florg i1 faune, zasoby naturalne, krajobraz,

* pozytywne oddzialywania na dobra materialne.

Kierujac si¢ definicjami oddzialywan na obszary Natura 2000 i biorgc pod uwage relacje
przestrzenne terenéw zmieniajagcych w planie przeznaczenie do obszaru Natura 2000, nie
przewiduje si¢ jakichkolwiek oddziatywan na te chronione obszary.

Wprowadzane formy zagospodarowania nie b¢da negatywnie oddziatywac na obszar Parku
Krajobrazowego ,,Pojezierze Leczynskie”. Niezagrozone pozostang réwniez uzytki ekolo-
giczne.

Zmiana planu, jakkolwiek prowadzi do przyrostu terendw zainwestowanych w gminie, nie
narusza w sposob istotny proporcji pomiedzy terenami zurbanizowanymi a rolniczymi.

Wprowadzana zmiana planu nie wymaga kompensacji przyrodniczej. Natomiast zabudowa
techniczna wymaga (co ustala projekt zmiany planu) ochrony zielenig wysoka.

Oddziatywanie na srodowisko zwigzane z realizacjg zmiany miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego gminy Ludwin, potozonej w odlegtosci okoto 45 km od granicy
Polski z Ukraina, nie b¢dzie posiada¢ charakteru transgranicznego.
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ZALACZNIK DO PROGNOZY

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 353), oswiadczam, ze
spelniam wymagania, o ktorych mowa w art. 74a ust. 2 wymienionej ustawy.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego oswiadczenia.

Jacek Babuchowski






Slownik

Oddziatywania — bodzce

Receptory — odbiorniki lub odbiory oddziatywan, ktore pod ich wptywem ulegaja nieodwracalnym (trwatym)
badZ odwracalnym zmianom, albo generujg okreslone reakcje

Oddzialywania skumulowane — oddziatywania wynikajace z tacznego dziatania skutkow realizacji
przedsigwzigcia, a takze skutkdow spowodowanych przez inne dziatania, obecnie wystgpujace, dokonane w
przesztosci, badz przewidywane.

Oddziatywania znaczace — oddzialywania stwarzajace duze prawdopodobienstwo naruszenia standardow jakosci
srodowiska, badz degradacji szczegdlnie cennych waloréw przyrodniczych lub krajobrazu, a takze
prowadzace do deregulacji srodowiska.

Geokompleks — przestrzenna jednostka przyrodnicza sktadajgca si¢ zaréwno z komponentdéw przyrodniczych,
jak i zmian spowodowanych dziatalnos$cia cztowieka, charakteryzujaca si¢ uformowang osnowa geologiczno-
geomorfologiczng i okreslong sytuacja hydrologiczno-klimatyczng.

Oddziatywania lokalne — oddzialywania w obrebie istniejgcego badz ksztattujacego si¢ geokompleksu, tj.
przestrzennej jednostki przyrodniczej sktadajacej si¢ zarowno z komponentdéw przyrodniczych, jak i zmian
spowodowanych dziatalnos$cia cztowieka, charakteryzujacej si¢ uformowana osnowa geologiczno-
geomorfologiczng i okre$long sytuacjg hydrologiczno-klimatyczng

Oddziatywania ponadlokalne — oddziatywania wykraczajace poza granice geokompleksu, odczuwane co
najmniej w obrebie calego ekosystemu (nie méwiac o ich zespole — tzw. fizjocenozie), w obszarze ktérego
znajduje si¢ przedmiotowy geokompleks

Réznorodnosé biologiczna — zréznicowanie zywych organizméw wystepujacych w ekosystemach, w obrebie
gatunku i migdzy gatunkami oraz zréznicowanie ekosystemow

Ludzie (traktowanie jako receptory oddzialtywan) — oddziatywanie na warunki zycia ludnosci gtownie w
aspekcie klimatu akustycznego i/lub pozioméw pdl elektromagnetycznych w $rodowisku, a takze mozliwosci
wystapienia powaznych awarii

Rzezba terenu — naturalne uksztaltowanie terenu

Wody podziemne (traktowane jako receptory oddziatywan) — gtéwnie wody gruntowe, tj. wody oddzielone od
powierzchni terenu mniej lub bardziej przepuszczalng warstwa aeracji, zasilane bezposrednio w procesie
infiltracji wod opadowych, charakteryzujace si¢ swobodnym zwierciadtem

Wody powierzchniowe — wody stojace (jeziora, zbiorniki retencyjne) i ptynace (rzeki, potoki — cieki o
przeptywach statych i okresowych)

Powietrze — mieszanina gazow oraz czgsteczek statych, z ktorych sktada si¢ atmosfera ziemska. Odstepstwa od
sktadu czystego powietrza §wiadcza o jego zanieczyszczeniu. Zanieczyszczeniami sg substancje, ktore w
wyniku naturalnych zdarzen przyrodniczych lub dziatalnos$ci ludzkiej dostaja si¢ do powietrza zmieniajgc
ilosciowo lub jakos$ciowo jego sktad naturalny

Klimat — regularne nastepstwo zmian atmosferycznych wystepujacych w danej miejscowosci lub regionie
geograficznym. Wspomniane nastgpstwo jest rezultatem dziatania zespotowego wszystkich elementow
meteorologicznych oraz procesow fizycznych uwarunkowanych charakterem powierzchni ziemi i jej
pokryciem.

Gleby — gorna warstwa litosfery, ztozona z cz¢$ci mineralnych, materii organicznej, wody, powietrza i
organizmow, obejmujaca wierzchnig warstwe gleby i podglebie

Flora — ogo6t gatunkow roslinnych wystepujacych na okreSlonym obszarze
Fauna — gatunki zwierzat — wszystkie lub jakiej$ grupy systematycznej — zamieszkujace dany obszar

Spojnos¢ struktury ekologicznej i funkcji — jednoczaca zgodnosé w obrebie siedlisk, kompleksu siedlisk i/lub
populacji gatunkdw chronionych

Krajobraz — fizjonomia $rodowiska zaréwno przyrodniczego, bedacego dzietem natury, jak i kulturowego,
ktérego tworca jest cztowiek



Zasoby naturalne — zasoby niewyczerpywalne, ale zmienialne (wody powierzchniowe i podziemne, powietrze),
zasoby wyczerpywalne, ale do$¢ tatwo odnawialne (zasoby przyrody ozywionej), zasoby wyczerpywalne, ale
trudno odnawialne (gleby), zasoby wyczerpywalne i (w krotkim okresie czasu) nicodnawialne (przestrzen
krajobrazowa), zasoby wyczerpywalne i nieodnawialne (surowce mineralne);

znak + oznacza przewidywane pozytywne oddzialywania na co najmniej jeden z wymienionych
zasobow naturalnych
znak — oznacza przewidywane negatywne oddziatywania na co najmniej jeden z wymienionych
zasobow naturalnych
znak ,,z” oznacza przewidywane znaczace oddziatywania na co najmniej jeden z wymienionych
zasobow naturalnych

Obszary Natura 2000 - specjalne obszary ochrony — SOO (ostoje siedliskowe) i obszary specjalnej ochrony —
0OSO (ostoje ptasie)

Dobra materialne — gtéwnie nieruchomosci, ktorymi sa grunty, budynki trwale z gruntem zwigzane lub czgéci
budynkoéw, jezeli stanowia odrgbny od gruntow przedmiot wlasnosci

Dobra kultury — zabytki
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Podstawowe akty prawne

Ustawy

Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 994 z pdzniej-
szymi zmianami).

Ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 1688, z
pdzniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 788, z pdézniejszymi zmia-
nami).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2018, poz. 1614, z pdzniej-
szymi zmianami).

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2126
z pdzniejszymi zmianami)

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z 2018 r,
poz. 1161, z pdzniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 799,
z pozniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz. U. 2018 r., poz. 21, z pdzniejszymi zmia-
nami).

Ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminach (t.j. Dz. U. z
2017 r., poz. 1454, z pdZzniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych (t.j. Dz. U. z 25 wrzesnia 2017 r., poz.
1849).

Ustawa z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasobéw natu-
ralnych kraju (Dz. U. z 2018 r., poz. 1235, z pdzniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r., poz. 1566, z p6zniejszymi zmia-
nami).

Ustawa z dnia 8 lipca 2010 r. o szczeg6lnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji
w zakresie budowli przeciwpowodziowych (Dz. U. z 2018 r., poz. 443, z pézniejszymi zmiana-
mi).

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.].
Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z pdzniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu
sciekow (tj. Dz. U. 22017 r., poz. 328, z pézniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z
2017 r., poz. 1073 z p6zniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami t.j. (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 2187, z pdzniejszymi zmianami).
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Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1202, z p6zniejszymi
zmianami).

Ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz.
912, z p6zniejszymi zmianami)

Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 121,
z p6zniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie (t.j. Dz.
U. z 2018 r., poz. 954 z pdZzniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t. j. Dz. U. z dnia 31 marca 2017 r. poz.
2222, z p6zniejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 755, z p6zniej-
szymi zmianami).

Ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2117, z p6z-
niejszymi zmianami).

Ustawa z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2017 r., poz. 1907,
Z podzn. zm.)

Ustawa z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych (Dz. U.
z 2017 r., poz. 2062).

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1056, z p6zniejszymi
zmianami).

Ustawa z dnia 20 Iutego 2015r. o odnawialnych zrodtach energii (Dz. U. z 2018 r., poz. 1269, z
pdzniejszymi zmianami)
Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektérych ustaw z zwigzku ze wzmocnieniem na-

rzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z dnia 10 czerwca 2015 r., poz. 774)

Ustawa z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z
2016 r., poz. 961)

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz.
2101, z p6zniejszymi zmianami).

Rozporzadzenia

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodni-
czych oraz gatunkoéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wy-
boru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.].
Dz. U.z 2014 r., poz. 1713).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186, z pdzniejszymi zmianami)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony gatunkowej
ro$lin (Dz. U. Nr 14, poz. 81).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkoéw dziko wystepu-
jacych grzybow objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1765).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunko-
wej zwierzat (Dz. U. z dnia 7 pazdziernika 2014 r., poz. 1348).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalngj
ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, z p6Zniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2011 r. w sprawie listy roslin i zwierzat
gatunkéw obcych, ktore w przypadku uwolnienia do $rodowiska przyrodniczego moga zagrozi¢
gatunkom rodzimym lub siedliskom przyrodniczym (Dz. U. Nr 210, poz. 1260).

Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 25
sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdétowych zasad i trybu uznawania laséw za ochronne oraz
szczegdtowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz. U. Nr 67 z 1992 r., poz. 337).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 grudnia 2017 r. w sprawie kryteridw uznawania
tworow przyrody zywej i nieozywionej za pomniki przyrody (Dz. U. z 2017 r., poz. 2300)

Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 29 listopada 2002 r. w sprawie naj-
wyzszych dopuszczalnych stgzen i natezen czynnikow szkodliwych dla zdrowia w $rodowisku
pracy (Dz. U. Nr 217 z 2002 r., poz. 1833).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych po-
ziomdw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 pazdziernika 2012 r. zmieniajace rozporzadzenie w
sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w §rodowisku (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2012 r.,
poz. 1109).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 czerwca 2007 r. w sprawie ustalania wartosci
wskaznika hatasu LDWN (Dz. U. Nr 106, poz. 729, z pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wyma-
gan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do $rodowiska
(Dz. U. Nr 263 z 2005 r., poz. 2202).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2004 r. w sprawie wymagan w zakresie
prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji (Dz. U. Nr 283, 0z. 2842).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie standardéw emisyj-
nych z instalacji (Dz. U. Nr 260, poz. 2181, z p6zniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych
substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktorych doko-
nuje si¢ oceny jakosci powietrza (Dz. U. z dnia 10 sierpnia 2012, poz. 914).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie dokonywania oceny
poziomow substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1032)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r.. w sprawie katalogu odpadéw (Dz.
U.z 2014 r., poz. 1923).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie sktadowisk odpadéw
(Dz. U. Nr 61, poz. 549).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2004 r. w sprawie warunkéw, w ktérych
uznaje sie, ze odpady nie sg niebezpieczne (Dz. U. z 2013 r., poz. 523).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 marca 2006 r. w sprawie odzysku lub unieszko-
dliwiania odpaddéw poza instalacjami i urzadzeniami (Dz. U. Nr 49, poz. 356)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajow instalacji mo-
gacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementow przyrodniczych albo
srodowiska jako catosci (Dz. U. Nr 122, poz. 1055).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 grudnia 2002 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla
niektdrych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 1 z 2003 r., poz. 12).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2003 r. w sprawie substanciji stwarzaja-
cych szczegodlne zagrozenie dla srodowiska (Dz. U. Nr 217 z 2003 r., poz. 2141).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan ekofizjo-
graficznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1298).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 czerwca 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie w spra-
wie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 817).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 71).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2005 r. w sprawie substancji szczegél-
nie szkodliwych dla §rodowiska wodnego, ktérych wprowadzenie w $ciekach przemystowych do
urzadzen kanalizacyjnych wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego (Dz. U. Nr 233
2 2005r., poz. 1988).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 marca 2007 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 61 z 2007 r., poz. 417).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 kwietnia 2010 r. zmieniajace rozporzadzenie w
sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 72 z 2010 r., poz. 466).

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdu-
jacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu
o zwiekszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z dnia 2 lutego 2016
r., poz. 138)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody $rodladowe bedace srodowiskiem zycia ryb w warunkach natural-
nych (Dz. U. Nr 176, poz. 1455).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 kwietnia 2011 r. w sprawie prowadzenia nadzoru nad
jakoscig wody w kapielisku 1 miejscu wykorzystywanym do kapieli (Dz. U. Nr 86, poz. 478).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriow wyznaczania
wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych (Dz. U. Nr 241 z
2002 r., poz. 2093).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkow, jakie
nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $cieckow do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. z 16 grudnia 2014 r., poz. 1800).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteridw i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz. U. z 19 stycznia 2016 r., poz. 85).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfi-
kacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie form i sposobu pro-
wadzenia monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. Nr 258,
poz. 1550).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 listopada 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych
i podziemnych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1558).

Rozporzadzenie Ministra z dnia 22 lipca 2014 r. w sprawie sposobu wyznaczania obszaru i granic
aglomeracji (Dz. U. z 2014 r., poz. 995)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 28 listopada 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 22016 r., poz. 1911, z pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkéw technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi przesylowe dalekosicz-
ne stuzace do transportu ropy naftowej i produktéw naftowych i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 243
2 2005r., poz. 2063).

Rozporzagdzenie Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkdéw technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe (Dz. U. z 2013 r., poz. 640).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okresle-
nia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym s3 odpowiednie na cmentarze (Dz. U. Nr 52, poz.
315).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw tech-
nicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 2285,
z pdzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 7 pazdziernika 1997 r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie
(Dz. U. Nr 132, poz. 877, z pézniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakre-
su projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164 z 2003 r., poz.
1587).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie projektu studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy (Dz. U. Nr 118 z 2004 r.,
poz. 1233).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U.
Nr 43 z 1999 ., poz. 430).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuo-
wanie (Dz. U. Nr 63 z 2000 r., poz. 735).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie
odleglosci i warunkéw dopuszczajacych usytuowanie drzew i krzewow, elementow ichrony aku-
stycznej i wykonywania robot ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadza-
nia 1 utrzymywania zaston od$nieznych oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. Nr 153, poz.
955).
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Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie standardow jakosci
gleb oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).

Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow budowlanych
(Dz. U. z 27 kwietnia, poz. 463).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow pol elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania
tych pozioméw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 r. w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan pozioméw pol elektromagnetycznych w $rodowisku Dz. U. Nr
221, poz. 1645).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie informacji dotycza-
cych ruchéw masowych ziemi (Dz. U. Nr 121, poz. 840).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteridw oceny wy-
stapienia szkody w §rodowisku (Dz. U. Nr 82, poz. 501).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie rodzajow dziatan na-
prawczych oraz warunkdw i sposobu ich prowadzenia (Dz. U. Nr 103, poz. 664).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie dokumentacji geolo-
gicznej ztoza kopaliny (Dz. U. Nr 291, poz. 1712).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2016 r. w sprawie dokumentacji hydro-
logicznej i dokumentacji geologiczno-inzynierskiej (Dz. U. z 15 grudnia 2016 r., poz. 2033)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 grudnia 2016 r. w sprawie innych dokumentacji
geologicznych (Dz. U. z 15 grudnia 2016 r., poz. 2023)

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 12 wrze$nia 2012 r. w sprawie gleboznawczej klasyfika-
cji gruntéw (Dz. U. z 14 listopada 2012 r., poz. 1246).

Obwieszczenia

Obwieszczenie nr 1/2015 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z
dnia 15 stycznia 2015 r. w sprawie wykazu zabytkoéw wpisanych do rejestru zabytkow nierucho-
mych wojewddztwa lubelskiego i rejestru zabytkow archeologicznych wojewddztwa lubelskiego
(Dz. Urz. Woj. Lub. z 21 stycznia 2015 r., poz. 195).

Obwieszczenie Nr 1/2016 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Lublinie z
dnia 14 stycznia 2016 r. w sprawie wykazu zabytkoéw wpisanych do rejestru zabytkow nierucho-
mych wojewodztwa lubelskiego i rejestru zabytkdw archeologicznych wojewddztwa lubelskiego
(Dz. Urz. Woj. Lub. Z 15 stycznia 2016 r., poz. 289).

Obwieszczenie Nr 1/2017 Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw w Lublinie z
dnia 9 stycznia 2017 r. w sprawie wykazu zabytkdw wpisanych do rejestru zabytkoéw nierucho-
mych wojewodztwa lubelskiego i rejestru zabytkdw archeologicznych wojewddztwa lubelskiego
(Dz. Urz. Woj. Lub. z 10 stycznia 2017 r., poz. 111).



Dyrektywy

100. Dyrektywa Rady 75/440/EWG z dnia 16 czerwca 1975 r. dotyczaca wymaganej jakosci wod po-
wierzchniowych do poboru wody pitnej (Dz. Urz. WE L 194 z 25.07.1975).

101. Dyrektywa Rady 75/442/EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadéw (Dz. Urz. WE L 194 z
25.07.1975).

102. Dyrektywa Rady 76/160/EWG z dnia 8 grudnia 1975 r. dotyczaca jakosci wody w kapieliskach
(Dz. Urz. WE L 31 z 05.02.1976).

103. Dyrektywa Rady 79/409 EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
(Dz. Urz. WE L 377 z 25.04.1979) — skonsolidowana Dyrektywa 2009/147/WE z dnia 30 listopa-
da 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

104. Dyrektywa Rady 85/337 EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny wplywu wywieranego

przez niektére przedsigwzigcia publiczne i prywatne na srodowisko (Dz. Urz. WE L 175 z
05.07.1985).

105. Dyrektywa Rady 87/217 EWG z dnia 19 marca 1987 r. w sprawie ograniczania zanieczyszczen
srodowiska azbestem i zapobiegania zanieczyszczeniu (Dz. Urz. WE L 95 z 28.03.1987).

106. Dyrektywa Rady 90/313 EWG z dnia 7 czerwca 1990 r. w sprawie swobody dostepu do informa-
cji o srodowisku (Dz. Urz. WE L 158 z 23.06.1990).

107. Dyrektywa Rady 91/676 EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczaca ochrony wdd przed zanie-
czyszczeniem powodowanym przez azotany pochodzenia rolniczego (Dz. Urz. WE L 375 z
31.12.1991).

108. Dyrektywa Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992).

109. Dyrektywa Rady 96/62 WE z dnia 27 wrze$nia 1996 r. w sprawie oceny i zarzadzania jako$cig
otaczajgcego powietrza (Dz. Urz. WE L 296 z 21.11.1996).

110. Dyrektywa Rady 96/82/WE z dnia 9 grudnia 1996 r. w sprawie kontroli zagrozen niebezpieczen-
stwa powaznych awarii zwigzanych z substancjami niebezpiecznymi (Dz. Urz. WE L 10 z
14.01.1997 i L 345 z 31.12.2003).

111. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r. usta-
nawiajgca ramy wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki wodnej (Dz. Urz. WE L 327 z
22.12.2000).

112. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie

oceny wpltywu niektorych planow i1 programow na Srodowisko (Dz. Urz. WE L 197 z
27.01.2001).

113. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/49/WE z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszgca
si¢ do oceny i zarzadzania poziomem hatasu w srodowisku (Dz. Urz. WE L 189 z 18.07.2002).

114. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/35/WE z dnia 26 maja 2003 r. przewidujaca
udziat spoteczenstwa w odniesieniu do sporzadzania niektorych plandéw i programéw w zakresie
srodowiska oraz zmieniajagca w odniesieniu od udzialu spoteczenstwa i dostgpu do wymiaru
sprawiedliwosci dyrektywy Rady 85/337/EWG 1 96/61 WE (Dz. Urz. WE L 156 z 25.06.2003).

115. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie
publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajaca dyrektywe Rady 90/313
EWG, dostosowana do postanowien Konwencji z Aarhaus (Dz. Urz. WE L 41/26 z 14.02.2003)



116. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/118/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie
ochrony wod podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu (Dz. Urz. WE L
372 z 27.12.2006).

117. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2007/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w
sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzadzania nim (Dz. Urz. WE L 288 z 6.11.2007).

118. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/105/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie
srodowiskowych norm jako$ci w dziedzinie polityki wodnej, zmieniajacej i w nastgpstwie uchy-
lajacej dyrektywy Rady 82/176/EWG, 83/513/EWG, 84/156/EWG, 84/491/EWG i 86/280/EWG
oraz zmieniajacej dyrektywe 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz. Urz. WE L 348
z 24/12/2008).

119. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/1/WE z dnia 15 stycznia 2008 r. dotyczaca
zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli (Dz. Urz. WE L 24 z 29.01.2008).

120. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie ja-
koSci powietrza i czystego powietrza dla Europy (Dz. Urz. WE L 152/1 z 11.06.2008).

121. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie

oceny skutkow wywieranych przez niektore przedsiewzigcia publiczne i prywatne na srodowisko
(Dz. U. UE L 26 7 28.01.2012).

Decyzje Wykonawcze Komisji

122. Decyzja Wykonawcza Komisji (UE) 2015/69 z dnia 3 grudnia 2014 r. w sprawie przyjecia 6sme-
go zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sie na
kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. UE L 2015.18.1 z 23.01.2015)

Konwencje miedzynarodowe

123. Europejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 20 pazdziernika 2000 r. (Dz. U. z 2006 r. Nr 14,
poz. 98).

124. Konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego. Paryz 16
listopada 1972 (Dz. U. z 1976 r. Nr 32, poz. 190).

125. Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona). La Valetta 16
stycznia 1992 r. (Dz. U. z 1996 r. Nr 120, poz. 564).

126. Konwencja Ramsarska — o obszarach wodno-blotnych majacych znaczenie mig¢dzynarodowe,
zwlaszcza jako §rodowisko zyciowe ptactwa wodnego. Ramsar 2 lutego 1971 r. (Dz. U. z 1978 .
Nr 7, poz. 24).

127. Konwencja Bonska — o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat. Bonn 23 czerwca
1979 r. (Dz. U z 2003 r. Nr 2, poz. 17).

128. Konwencja Bernenska — 0 ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk.
Berno 19 wrzesnia 1979 r. (Dz. U. z 1996 r. Nr 58, poz. 263).

129. Miedzynarodowa Konwencja ochrony roslin. Rzym 6 grudnia 1951 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 73,
poz. 485 — tekst jednolity).

130. Konwencja Waszyngtonska — o migdzynarodowym handlu dzikimi zwierzgtami i roslinami ga-
tunkow zagrozonych wyginigciem. Waszyngton 3 marca 1973 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 27, poz.
112).



131. Konwencja o rdéznorodnosci biologicznej. Rio de Janeiro 5 czerwca 1992 r. (Dz. U. z 2002 r.,
Nr 184, poz. 1532).

132. Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu. Nowy Jork 9 maja 1992
r., Dz. U.z 1996 r. Nr 53, poz. 238).

133. Protokot z Kioto do Ramowej Konwencji Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu.
Kioto 11 grudnia 1997 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 203, poz. 1684).

134. Konwencja o ocenach oddziatywania na §rodowisko w kontek$cie transgranicznym, sporzadzona
w Espoo dnia 25 lutego 1991 r. (Dz. U. z dnia 3 grudnia 1999 r.).
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