Znak sprawy: Za.271.2.2015 Ludwin, dn. 10.03.2015 r.

Wszyscy wykonawcy biorgcy
udzial w postepowaniu

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy postepowania:

Przetarg nieograniczony pn. Rozbudowa wodociggu w m-sc Zezulin Pierwszy, Kocia
Gora, Stary Radzic.

1. Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty:

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6zn. zm.) Zamawiajacy informuje, ze w

prowadzonym postgpowaniu wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejszg oferte
zlozong przez Wykonawce:

P.P.HU. WA-MAX Zygmunt Wawryk, ul. Suchawska 15/5, 22-200 Wlodawa
Oferta otrzymatla tacznie: 100,00 punktow.

Kryterium cena oferty: 363.053,93 zl, liczba punktéw: 95,00.

Kryterium okres udzielonej gwarancji: 5 lat, liczba punktow: 5,00.

Uzasadnienie wyboru: oferta spelnia wymagania SIWZ, najkorzystniejsza oferta zlozona w
postepowaniu.

Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.
W prowadzonym postepowaniu ztozono 6 ofert:

1) P.P.HU. WA-MAX Zygmunt Wawryk, ul. Suchawska 15/5, 22-200 Wiodawa
Oferta otrzymata acznie: 100,00 punktow.

Kryterium cena oferty: 363.053,93 zl, liczba punktéw: 95,00.

Kryterium okres udzielonej gwarancji: 5 lat, liczba punktow: 5,00.

2) AMAR Sp. z 0.0., ul. Energetykéw 1, 20-447 Lublin

Oferta otrzymala acznie: 79,90 punktow.

Kryterium cena oferty: 442.800,00 zl, liczba punktow: 77,90.
Kryterium okres udzielonej gwarancji: 2 lata, liczba punktow: 2,00.

3) EDBAR Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Edmund Baraniecki, ul. Nateczowska 36c¢,
20-701 Lublin

Oferta otrzymata Iacznie: 63,90 punktow.
Kryterium cena oferty: 586.451,81 z1, liczba punktéw: 58,90.
Kryterium okres udzielonej gwarancji: 5 lat, liczba punktow: 5,00.



4) Przedsigbiorstwo Wielobranzowe MELIX Sp. z 0.0., ul. Kolejowa 36, 22-100 Chelm
Oferta otrzymata tgcznie: 76,25 punktow.

Kryterium cena oferty: 489.327,20 z1, liczba punktéw: 71,25.

Kryterium okres udzielonej gwarancji: 5 lat, liczba punktéw: 5,00.

5) Konsorcjum — Lider Konsorcjum: ClipBud Eukasz Patyra, ul. Orzechowa 6, 21-040
Swidnik, Partner Konsorcjum: Ustugi Transportowe Kopalnia Piasku Kazimierz Patyra, ul.
Orzechowa 6, 21-040 Swidnik

Wykonawca wykluczony. Stosownie do tresci art. 24 ust. 4 Pzp oferte wykonawcy
wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

6) SanitHen Zaktad Instalacji Sanitarnych Henryk Brzyski, Stara Wies 72, 21-010 Leczna
Oferta otrzymata tacznie: 57,15 punktow.

Kryterium cena oferty: 638.702,91 zt, liczba punktéw: 54,15.

Kryterium okres udzielonej gwarancji: 3 lata, liczba punktéw: 3,00.

2. Informacja o wykluczeniu Wykonawcy — oferta odrzucona

W postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego wykluczono Wykonawce i odrzucono
oferte:

Konsorcjum — Lider Konsorcjum: ClipBud Eukasz Patyra, ul. Orzechowa 6, 21-040 Swidnik,
Partner Konsorcjum: Ustugi Transportowe Kopalnia Piasku Kazimierz Patyra, ul. Orzechowa
6, 21-040 Swidnik

Uzasadnienie prawne:

Wyklucza si¢ Wykonawcg zamdéwienia na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zm.),
poniewaz Wykonawca nie wykazal spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu,
okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ i na podstawie art. 24 ust. 4 w/w ustawy uznaje
si¢ jego oferte za odrzucong.

Na podstawie art. 89. ust. 1. pkt 5 w/w ustawy odrzuca si¢ oferte; zostata ztozona przez
wykonawce wykluczonego z udzialu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia poniewaz
tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.

Uzasadnienie faktycznie:

Oferta Wykonawcy nie spetnita warunkow okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.
Zgodnie z wymaganiami zawartymi w SIWZ w Rozdziale VI ust. 2: Wykaz o$wiadczen lub
dokument6w, jakie majg dostarczyé Wykonawcy w celu potwierdzenia spelniania warunkow
udziatu w postgpowaniu i braku podstaw do wykluczenia:

W celu potwierdzenia spelniania warunku udzialu polegajacego na posiadaniu wiedzy i
doswiadczenia Wykonawca zataczy do oferty wykaz robét budowlanych (wzér— zat. VI), o
ktérych mowa w pkt V.2.1) SIWZ, wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem
terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzonej dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie,
wraz z podaniem ich rodzaju i wartoéci, daty i miejsca wykonania oraz zalaczeniem dowodéw
okreslajacych czy roboty te zostaly wykonane w sposob nalezyty oraz wskazujacych, czy
zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukonczone. W
zlozonej ofercie Wykonawca nie przedstawit dokumentéw potwierdzajacych spetnienie w/w
warunku udzialu w postepowaniu.



Na wezwanie Zamawiajgcego wystane w dniu 2.03.2015 r. Wykonawca we wskazanym w
przedmiotowym pi$mie terminie, czyli do 4.03.2015 r. do godz. 13 przestal wyjasnienie wraz
z wykazem robét i referencjami. Przedstawione o§wiadczenia i dokumenty nie potwierdzity
jednak spetniania przez Wykonawce warunkéw udzialu w postgpowaniu.

Zgodnie z SIWZ w przypadku, gdy Wykonawca polega na wiedzy i do$wiadczeniu,
osobach zdolnych do wykonania zaméwienia innych podmiotéw — Zamawiajacy zada
dolgczenia do oferty w szczegdlnosci, pisemnego zobowigzania tych podmiotéw do oddania
mu do dyspozycji niezbgdnych zasobéw na okres korzystania z nich przy wykonaniu
zamOwienia. Przez pisemne zobowiazanie podmiotu trzeciego rozumie si¢ oryginal
zobowigzania lub kserokopi¢ zobowiazania poswiadczong, za zgodnos$é¢ z oryginatem przez
ten podmiot.

Zobowigzanie podmiotu trzeciego do oddania Wykonawcy do dyspozycji niezbednych
zasob6éw winno posiada¢ forme pisemna, stosowng tre$¢, z ktorej bedzie wynikato, ze
podmiot ten zobowigzat si¢ do udostgpnienia okreslonych zasobéw na okres korzystania z
nich przy wykonaniu zaméwienia oraz dla swej skuteczno$ci musi zosta¢ zlozone przez
osobg/osoby uprawnione do reprezentowania podmiotu trzeciego w powyzszym zakresie.
Zobowigzanie zlozone przez osobg nieuprawniong nie dowodzi udostgpnienia zasobu przez
podmiot trzeci.

Zgodnie z orzecznictwem KIO (Wyrok z dnia 18 lipca 2014 r., w sprawie oznaczonej sygn.
akt KIO 1390/14, Wyrok KIO z dnia 2014.07.08, w sprawie oznaczonej sygn. akt KIO
1291/14 : tekst orzeczen pochodzi z bazy orzeczen Krajowej Izby Odwotawczej dostepnej
pod adresem http://www.uzp.gov.pl) tres¢ zobowigzania podmiotu trzeciego — stanowigca
jedynie przywolanie tresci art. 26 ust. 2b ustawy P.z.p. — nie jest wystarczajgca dla
odpowiedniego wykazania przez Wykonawce dysponowania potencjatem podmiotu trzeciego
i wykorzystania go w trakcie realizacji przedmiotu niniejszego zaméwienia publicznego.
Zgodnie z art. 26 ust. 2b ustawy P.z.p. to na Wykonawcy spoczywa ci¢zar wykazania
spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu, takze poprzez potencjal podmiotu trzeciego.
Potencjal ten z racji zasady rownego traktowania WykonawcOw w postgpowaniu oraz
uczciwej konkurencji (art. 7 ust. 1 ustawy P.z.p.) powinien by¢ wykazany w taki sposob, aby
dawal Zamawiajacemu gwarancje, ze Wykonawca postugujacy si¢ potencjalem podmiotu
trzeciego bedzie w stanie w sposob nalezyty wykonaé zamoOwienie, podobnie jak
Wykonawca, ktory poshuguje si¢ w celu wykazania spelniania warunkéw udzialu w
postepowaniu potencjalem wlasnym.

W tresci analizowanego zobowigzania podmiotu trzeciego wskazuje sie wylgcznie na
formalne udostepnienie potencjatu wiedzy i doswiadczenia wykonawcy; nie wskazuje sie tam
w jaki sposob 6w potencjal bedzie wykorzystywany przez Wykonawce w trakcie realizacji
przedmiotu niniejszego zamoéwienia, a powyzsze jest obowigzkiem Wykonawcy
powolujacego si¢ na potencjal podmiotu trzeciego, wynikajacym wprost z art. 26 ust. 2b
ustawy P.z.p.

Istotne jest wykazanie przez wykonawc¢ Zamawiajgcemu realnego udost¢pnienia mu
potencjatu przez podmiot trzeci na okres realizacji przedmiotu zamdéwienia, tym bardziej ze
Wykonawca ztozyt oswiadczenie, ze zadanie wykona bez udzialu Podwykonawcow.
Przekazanie potencjatu musi mieé charakter faktyczny, pozwalajacy na realne wykorzystanie
wiedzy i doswiadczenia w toku realizacji zamdwienia.

Wobec tego ztozenie ogdlnego oswiadczenia, bez wykazania w jaki sposdb udostepnienie
wiedzy i doswiadczenia nastapi, jest niewystarczajace do stwierdzenia, ze Wykonawca
wykazat spelnienie warunkéw udziatu w postepowaniu.

Ponadto zobowiazanie zostalo podpisane przez jednego ze wspdlnikéw spolki cywilnej, bez
informacji i dokumentéw potwierdzajacych dziatanie w imieniu drugiego wspdlnika, co jest




wbrew zapisom SIWZ, stanowigcych iz zobowigzanie ztozone przez osobe nieuprawniong nie
dowodzi udostgpnienia zasobu przez podmiot trzeci.

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych wyklucza sie
Wykonawce przedmiotowego zamoéwienia, poniewaz nie wykazal spelniania warunkéw
udziatlu w postepowaniu, okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.

3. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4 w/w ustawy Prawo zamdéwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze podpisanie umowy z wylonionym wykonawcg mozliwe bedzie po dopetnieniu
wszelkich formalnosci po upltywie 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o
wyborze najkorzystniejszej oferty.

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji Zamawiajacego, Wykonawcy przystugujg srodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sgdu) wobec czynnosci:

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowaé
Zamawiajacego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w niniejszym
postgpowaniu, lub

2) zaniechania czynnosci, do ktdrej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy,

na ktére nie przyshuguje w niniejszym postepowaniu odwolanie.

Termin wniesienia odwolania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem lub
drogg elektroniczng, lub 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli zostato
ono przestane pisemnie.

Informacje dotyczace s$rodkéw ochrony prawnej znajdujg si¢ Specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia oraz w Dziale VI ,,Srodki ochrony prawnej” ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6zn. zm.).

Kierownik Zamawiajacego /



